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— ЦЕТИЊЕ 


Његошеби родитељи и браћа 





У нашој научној литератури има тако мало података о Његошевим ро- 
„унтељима, да ни скоро сви паједно скупљени не могу задовољити и нај- 
0 мање радозналог читаоца. Чак ни у свим познатим монографијама о Ње. 
___тошу (Медаковића, Лаврова, Ровинског и Томановића) о њима се не на- 
| лази ништа сем пар узгредних реченица, од којих је једна, како ћемо 
______ касније видјети, и погрешна. Да бих бар унеколико попунио ту празнину, 
2 Ја сам повремено прикупљао н најситније помене о Његошевим родите- 
љима, како из прегледане литературе тако и из архивских докумената. 
па мислим да пеће бити сувишпо све то објавити, јер ништа није сувишно 
) што може користити бољем познавању највећег и најјачег југословенског 
пњижевног ствараоца. 7 


Из наше научне литературе пе може се поуздано закључити ни то, 
колико је браће имао Његош, а не може се сигурно казати, ни како су се 
гона звала! Имам такође пешто података из литературе п архивских доку- 
мената и о томе питању, па ћу и њих саопштити у овом чланку. 


Но прије преласка на излагање прикупљених података о Његоше- 
тим родитељима и браћи. казаћу нешто о кући у којој се Његош родио. 
Јер у својим биљешкама имам и о њој пеколика неписа. Први познати ми 
податак јесте из 1841 године. Почетком јула те године бло је на Цетињу 
руски научних Измаил Ивановић Срезњевски. Он је ово своје путовање. 
"описао, алн ја пијесам могао доћи до његовог дјела. већ само до једног крат- 
ког павода тога дјела у српском преводу. Из тога се извода види, да је 
"Срезњевески пошао са Цетиња за Котор у друштву са Његотем, те су 
"риликом преласка преко Његуша свратили до Његошевих родитеља; то 
„јест у кућу у којој се Његош родио. Са Срезњевским је био и руски науч- 
пик Прајс, а у његовој пратњи био је и аустриски капетан Орешковић. 
Са Његошем су били брат му (Перо Томов). два-три сенатора. један сер- 
хар н Његошеви перјаници п послуга, Све ове тосте Његош је свратио 
у своју кућу и ту су сви доручковали. Срезњевски је казао нешто и о 
'Његашевој кући, али у поменутом изводу стоји само. да је Владичина кућа 
» устројена по мужички“, по ипак се додаје и то, да је »већа и чистија«. 
У наставку извода пише: > Поседали су у соби и почастили се. >Ѕапѕ 
«ететоп!е!«“, рече им владика, па их постави до себе... Свртившти дору- 
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чак пођоше даље. л) Сигурно би. 
гло казати петто више о Његошевој кући ) 
чити, да Његош овакво друштво не би свраћао на одмор и на доручак 
у своју кућу. када би она била онаква, како су је у своје вријеме >ре- 
етауртрали« разни »стручњаци“ бивше Зетске Бановине, а каква је она. 
мислим, и данас. У повембру 1848 године посјетили су Цетиње и Црну 






Тору један Енглез и једна Енглескиња. који су били и на Његушима. . 


Они су објавили оппе те посјете, па помињу л Његошеву кућу на Његу- 
има Из једног српског превода тога описа излази, да је тада Његоше- 
ва кућа била >дуга уџерица сазидана од "неравио паслаганог камена, без: 
прозора и без торњег боја «.2) Ја мислим, да су ови путници из 1843 го- 
дине морали бити погрешно обавијештен о Његошевој кући, јер се из о- 
писа Срезњевекога и овога њиховог описа тешко може закључити, да је у 
љима ријеч о једној петој кући. То ме увјерава и једап податак Матије 
Бана: Он је. манме, био из Београда послат државним послом до Његоша 
1849 године. Када се спремао да крене са Цетиња за Котор Његош та је 
одрраћао од пута. јер је било рђаво вријеме и изгледало је да ће бити о- 
лује. Но како је Бан морао да путу је. Његош му је дао свој кишини огртач 
и два лерјаника за пратњу, "а препоручи —- каже Бан — да, ако би ме 
олуја на путу затекла. препоћим свакако код његовога оца у Његушима «.3) 
Овај податак свједочи. да је Његошева кућа па Његушима ипак била 
пристојно памјештена, јер иначе Његош пе би пудно Бана, да у њу свра- 
ти и препоћи. Имам један опис Његошеве куће из 185% године. Те године 
је књижевник Емил Чакра бно па Његушима код Његошевог оца. И Ча- 
кра пише да је Његошева кућа без прозора, али он изричпо каже, да Је 
зидана -»од тесана камена«, док смо видјели, да енглески путцици уз: 
1543 године кажу. да је сазидана од неравно наслаганог камена«, 
па је чак зову »уџернцас. а овај назив, ако је вјерно преве- 
деп. значи да је кућа била скоро склона паду, или да је била обична 
страћара. Емил Чакра Његошеву кућу описује сигурно још скромнију 
но што је она била, само да би имао јачи утисак његов закључак: »Дакле,. 
из ове колибе је произашао бујни песиик Петар Петровић Његош, 
из ове ништавости уздигао се његов дух високопарно у светила 
пебеска... = Но ја мислим да тај Чакрин опне Његошеве куће 
не треба пропустити, јер је до њега врло тешко доћи, па ево 
како он гласи: >С њиме (тј. Његошевим оцем) одох његовој 
каменој шииљи; станиште му је саграђено од тесана камена, ниско 1 


мрачно, јер светлост је само кроз врата допирала, по пред овом је даш- 
чаром настрешница, под којом на среди низак је столац око којег без мло- 
тог околишења старипа, ја и Још неколицина од његове родбине почуча- 


смо. те живо по читаво печеном овпу уларнемо, најприје ракијом под- 





1) Поосветни гласник, службени лист Министарства просвете и црквених 
послова краљевине Србије, свеска за август 1913, стр. 736 (за хапетана 
Орешковића погрешно стоји „Оремовић“). 

" =) Српски књижевни гласник књ. ХХІХ, број 7 од 1 октобра 1912, стр. 516. 

2) Записи књ. ХХ, стр. 344. 







































_ Његош није могао држати своју кућу на Његушима сасвим 
апуштену и исуређену. као што би излазило из меких описа. То је мо- 
бити најмање баш тога ради, што су сви странци који су му чинили 
„те пролазили преко Његуша. те је било природно да се интересују 
мошевом кућом п Његошевим родитељима, а природно и да сврате у 
Његошеву кућу. као што имамо података да су и радили. Кућу Лаза 
Пророковића описао је руски путник Александар Попов, који је у септем- 
“бру 1842 године путовао са Његошем ма Лубровника ла Цетиње. У 
· е путопису Попов каже и ово: >У даљини могло се видјети неколико 
_ „стабала и добро трађена колиба. ограђена живицом. То је кућа капетана 
_ Лазара. Владичниа_ ујака... Та кућа. распоредом слична натним хано- 
има. раздијељена је на двије половине: у једпој су праве собе. у другој 
_ маба са великом пећи. а сприједа дуга галерија са тремом... Домаћин 
_ нас је радосно угостио кафом и доручком. који се састојао из куване 
"кастрадино и воћа «.5) З 


Мислим да се ова песлагања у описима куће Тома Маркова, то 


Ка 
ї 
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Кз: 


___јест куће у којој је Његош рођен, могу протумачити једном чињеницом, 
__коју сам нашао у оригиналном тестаменту Његошевог оца. Тестамепат 
је од 29 августа 1854 тодине п о њему ћу касније детаљно говорити. а 
овом приликом из њега паводим само овај пасус: 
___ »Торњу кућу у коју данас стоим остављам за душу моју п моије 
синова Пера и Јока остављам (8127) Церкви Спет. Ђорђију.. А доњу 
кућу остављам Церкви Свете Госпође такође за душу моју п мемје 
синова. . „т 
Е. Томо Марков је, дакле, имао двије куће, једну до друге, и мислим 
29 да се разни описи Његошеве куће не односе на једну исту зграду, те би 
"ај 5700 Једино тако могла протумачити неслагања Његошевих савременика, 
тод. којих неких кажу да је опа зидана »од тесана намена«, 10: 
| други пишу да је опа »од неравно наслаганог каменас. 
Од Крета М. Петровића добио сам обавјештење, да су данас оба 
_____двије пегдашње куће Тома Маркова (и горња и доња из тестамента) 
Е", 8ч тт намена. Но ја вјерујем да тако није било и у ври- 
"ДЕ Јене гошево, већ је касније могла бити извршена оправка стаје 
5 у  Содоњеє«) куће Тома Маркова. Када је то било нијесам могао утврдити. 
| али из Једнога рачуна, који се чува у Државном архиву на Цетињу, ВИДИ 
бе, да је приликом припрема за прославу четиристогодишњице Црноје- 





<) Таһаупік »Віѕеге, Лавгеђ 1863, зег. 294 Забавник "Бисер“ 3 
4 "ол 215 а никако 
р тов могао пронаћи, па сам био принуђен да замолим за е оо 
ртн х баа Прохнотекарах Свеучилишне књижнице у Загребу професорицу 
т, У ић. Она ми је љубазно преписала скоро цио чланак, те јој за ову 
у услугу м на овом мјесту најтоплије захваљујем. 
г и ) Стварање (Цетиње), свеска 11-12 за 1947 г., стр. 654. 
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вића штампарије (1893 године) вршена и оправка куће у којој се 


Њетош родно. С ~ 
О Његошевим роднтељима нашао сам у прегледаној литератури 


. 


мало података. Као што је познато, Његошев отац био је Томо Марков- 
Петровић, а мајка Ивана Пророковић, сестра његушког капетана Лаза. 
Пророковића. И отап и мајка му доживјели су дубоку старост. Један“ 
писац каже, да су Његоша 1851 године оплакали эстогодишњи отац“ и 


_ »деведесетогодишња“ мајка“). Руски инжињер Коваљевски описује по- 
_ сјету Његошевом оцу 1853 године и каже, да је тада имао око сто 


н“ 
» 


година,,7) док Милорад Медаковић пише, да је Тому Маркову приликом 


_ преноса Његошевих кости на Ловћен (1855 т.) било »сто година“) Но- 


__из једпе Његошеве пјесме може се утврдити, да је Томо Марков рођев 
— 1762 или 1763 године, че приликом Његошеве смрти није имао ни 
_ деведесет година. То је пјесма > Плач или жалосни спомен па смрт 
__мојега десетољетног синовца Павла Петровића _ Његоша“. Син Њего. 
__шевог брата Пера Томова, Павле, умро је у Русији 20 маја 1842 


Џ 


_ тодине.9) Ма да је поменута Његошева пјесма објављена 1844 године, 


свакако ју је Његош спјегао 1842 године. У тој пјесми Његош има и 


_ овај стих: »Ђед ти стоји тужан осамдесетљетни«, те је сигурно 
Његошев отац рођен 1762, или најкасније 1763 године. То се потвр- 
__ђује и из једног описа Његошевог повратка ма Беча на Цетиње крајем 


у которски поглавар моли митрополита Петра І за дјејство, да би Томо 


4 
у. 


е) 


_ Цетиње њемачки пјесник Штиглиц, водила та је од Котора до Његуша: 


5 


_ марта 1847 године, у коме за Његошевог оца стоји: »веома пријатна 


-тодишњето старца«,19) 


а 
види и из једног архпвсхог хокумепта од 5 новембра 1524 године, којим 


Марков што прије повратио дуг од 14 цекина. које дугује има 17 година. 
некој Марији Станојевић, на Котора.!1) 


с Ја мислим да је Томо Марков ријетко долазио до Његоша на 


Цетиње. То ме увјерава овај факат. Када је 1839 године долазно на 


__ жена Драга Петровића, унука Његошевог – стрица Стијепа Маркова. 


. 
Р 


6 ијечи да му се захвали, па је од Његуша он пратио Штиглица за 
Цетиње. Но у само Цетиње пије хтио Драго да уведе Штиглица, већ та 
_ Је предао једном путнику са којим су се случајно срели. То је Штиглицу- 
 ——— Е 
5 9 Босанска виля, свеска за август 1910, стр. 250, 
У 7) Записи ХИТ, 343. 
МЕ “у Милорад Медаковић: ЕП. Нбгошо послЕдиви владаюћи владика» 
__  мрногорски, Нови Сад 1882, 183. 
8 _ - 7) Цетињски архив (Његошев „Исходјашчи журнал“, писмо број 58 од: 


На Његушима је Драго тако обилато угостио Штиглица, да овај нема 





27 21 августа 1842). 
ў 





19) Српске Народне Новине за 1847 г. (стр. 135) и Записи ХХІ, 376» 


 (полвучене ријечи су моје у цијелом чланку). 
5) Цетињски архив. 
. 


Томо Марков је живио сироматоно, као и остали Његуши. То се- 





било неразумљиво и Драго му је објаснио: >Откако је Раде Гомон по- 
стао владика... његови рођаци нерадо долазе њему лично на Цетињех.! 2) 
Но, то ипак не значи, да за вријеме двадесетогодишње Њего- 
шеве владе Томо Марков није уошите долазио па Цетиње, 
То не би било ни природно. Тако се, на примјер. зна. да је 
средином јуна 1835 г. бно на Цетињу. јер 12 јуна пише Његошев 
секретар Милаковић Вуку Караџићу једно кратко писмо са Цетиња, 
па га поздравља и од стране Тома Маркова. Томо је тада био болестан. 
јер Милаковић пише да га эхвата грозница«.13) Крајем маја 1837 г. 
опет је Томо Марков бно на Цетињу.. 31 маја те године нише петињески 
архимандрит Лујановић једно писмо руском конзулу Гагићу, па га ло- 
здравља »н од стране Г. Тома Маркова и Господе Сепатора«.14) 1841 
године посјетио је Његоша па. Цетињу руски научник Срезњевеки, Он 
је том прилнком нашао Тома Маркова на Цетињу, код свога сина,25) 


Идуће (1842) године Његош се вратно из Дубровника на Цетиње, 
а с њим је био и руски путник Александар Попов. који о њиховом 
проласку кроз Његуше пише: »Овдје се родно Владика: ту му је кућа 
у којој до сада живе његови родитељи. Бојећи се да ћемо задоцнити за 
Цетиње, ми смо прошли мимо Његуша. Само је Владика свратио да се 
види са својом породицом — обећавши да ће нас стићи на путуе,25) 
1847 и 1848 године налазимо Тома Маркова такође на Његушима, јер је 
приликом повратка из Беча 1847 т. Његош преноћио код свота оца на Његу- 
шима. а код њега је свраћао н 1848 т. приликом одласка у Котор.) 
Када се болестан враћао иа Италије. 1850 године, Његош је на Котора 
»одјахао на Његуше код оца«. Томо Марков био је на Његушима и 
средином 1851 године. На Цетиње је дошао тек пепред Његошеве смрти. 
18 октобра увече. Када је видно свога једва живог сина рекао му је: 
» Добар вечер. Господару! Зла мн вечере, а на то му је болесни Његош 
одговорно: > Добро дошао, Томо. и мило ми је да си дошао; нијеси ме 
пикада на пут справљао, а сад оћеше, па што је, наравно, заплакао и 
стари Томо Марков.18) 


Послије Његошеве смрти Томо Марков је. природио, још рјеђе 
долазио на Цетиње. Тако је 1852 г. бно "на Његушима. јер је до њега 
свратио књаз Данило са пратњом приликом повратка у Црну Гору") 
Код њега је био на Његушима идуће године и руски инжињер Кова- 
љевеки, искрени и стари Његошев пријатељ још од 1888 године. Опису- 
јући долазак у Црну Гору за вријеме Омер-пашина напада, Коваљевски 


') Српски књижевни гласник, број 7 од 1 децембра 1925 („Његошева 
споменица“), стр507, 

7) Вукова преписка књ. У, Београд 1910, стр. 44. 

15) Цетињски архив, 

7) Просветни гласник за август 1913, стр. 736. 

%*) Стварање, св. 11—12 за 1947, стр .655. 

5) М, Медаковић: П. П. Нбгомш, .., стр. 137 и 159. 

7) Вукова преписка књ. УП, сте 93, 109 и 110—111. 

у Записи ХХІИ, 163. 
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БА 73 МА т> уу ђ 
о "обичају свратили смо код Тома Петровића Његона. оца 
эг владике... Имао је око сто година, држао се право и добро и 
нас је предуерно. Али старац бјеше невесео н сузе му често 
у на очи, кад би поменуо покојног владику — а помињао га је 
знајући како га ја нскрено вољах... Његова жена такође је често 
а; све наоколо бијаше жалосно. пусто, као да је неког не- 
.«20) Почетком 1854 године умро је Његошев брат Перо Он 
на Његушима, а Вук Поповић саопштава Вуку Караџићу 
смрт и сахрану. па наставља: »Кажу ми да стари Томо не чини 
пего у крај пријеклада сједи н све кука, а несретња Ивана раза- 
! Невољин родитељи! Иза њиховог великог добра шта дочекаше. 
_нагледају великог јада!«21) Но, приликом преноса Његошевих по- 
_ остатака иа Ловћен (1855 године) стари Томо Марков ипак 
на коњу на Цетиње да и он испратк свога сина«.22) Том 
ом су Његошеви посмртни остаци пренесени у нови мртвачки 
једна Његошева рука била је још прилично очувана, коју 
родитељ »са сузама пољуби“ — каже један очевидац.23) 
ада до своје смрти Томо Марков сигурно није напуштао 
пе. Ту га видимо и у априлу 1857 године. То дознајемо на једног 
_ Вука Поповића Вуку Караџићу, у коме му пише о повратку 
анила из Париза у Црну Гору. Како су за вријеме књажевог 
били переди у Црној Гори, то је књаз приликом доласка на 
наредно, да се његовим рођацима који су умијешани у нереде 
· поломе на кућама врата и прозори. те »ди еве зјапе као пусте 
Отари "Гомо отац владичин пао је на кољена, молећи та да не 
ову бруку на своју кућу, и залуду!« — пише Поповић.2') Идуће 
одине био је на Његушима Емил Чакра. Он је, као што смо 
био тост Тома Маркова, а оставио је н ове драгоцјене податке 
ошевом оцу: »Беше то висока узраста, мало погрбљени плећа. 
| власима украшени старина, на челу му је извајана дубока старост, 
дрхтаху. ноге као да та једва посише. милост 
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ас му лагано 
а очи у очњаке усахле. брада му се горњем лицу упутила, ланит- 
упе међ вилице се изгубиле, једном речју: његова негдашња снага 
одинама однетена...< Томо Марков је позвао путника Чакру у 
· се одмори и петто поједе, али мени не беше — продужује Чакра 
јела пи пића. већ пуста жеља, да се могу нагледати опе сретне 
е старине, сретне, да је тако одгајно сина, несретне, док му се 
но у прах претворио. он јадник јоште по земљици шета“,25) То 
податак који имам о Његошевом оцу. 


7 Записи ХИП, 343. 

8: Вукова преписка УП, 213. 

2 90 М. Медаковић: П. П. НЪгош..., 183. 
*) Падет, 183. 

Вукова преписка УП, 315. џ 


ТаБаупік »Віѕег« та 1863, ѕіг. 293—294; ущ. и Чупићеву Годишњицу 
сва 2. ~ 




















Е и мр 90 Р О ЕНЕ Ж 
Није ам могао поуздано утврдити годину сирти Тома Маркова. Ту 
у једној недоумици. Емил Чакра, наиме, у своме путопису >а 
Његуши“ има поднаслов: > Путинчка црта од т. 1858«. док на тробу Тома 
_ Маркова на Његушима пише: »Ова рака Тома Маркова Петровића 1857. 


_ т0д. — како ме љубазно писмено извијестно његушки свештеник Гојко | 
И како мо. Вуопано писмено извијес 
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ниса могло закључити: да је Томо Марков 1857 године начин оју гроб- | 
милу, а пе да је те годипе умро, те морам оставити отворено питање тач- 
нога датума смрти Његошевног оца. 
62 Мени изгледа да Томо Марков пије имао пекога нарочито видног. 
__ удјела у државној управи за вријеме Његотего, те вјерујем да је пре. 
| тјерано када се за њега каже да је эпомагаое Његошу у управи и да је 
_ тувериадура Радоњића протјерао Њетошт зуз помоћ свога оца м других 
пријатеља. 26) Мени је познат свега један једнин докуменат из кога бн 
_ се могло закључити, да је Томо Марков имао меку улогу у земљи. То је 
_једпо без датума објављено Његошево пнемо Бјелопавлићима, у коме ит 
кори за нереде п пепослушност. па каже и ово: А доћи ће тамо и Томо 
_ Марков с неколико Црногораца око малог Божића, ал та немојте убити. 
као што сте та прије кћели да убијете.. а имате га зашто и убити, јер пи 
_ је донста много зла учинио, за то што ве овамо брани од свакога«.27) 
Но, ипак се по томе може тврдити, да је Томо Марков био доста 
бистар и окретан човјек. Он је био и приличан знала паших народних 
пјесама. За то постоје сигурни докази. Тако, на примјер, видимо, да је 
Сима Милутиновић народну пјесму > Харачлија Цриогораце забиљежио 
эол Тома Маркова Петровића Његоша «.28) Свакако је „млади . Његом 
могао од свога оца чути и запамтити прве народне пјесме. јер Сарајлија 
за пекозике пјесме каже, да их је забпљежно од Рада 'Гомова.29) Томо 
Марков је казивао н другима народне пјесме. То је чинио и Вуку Кара- 
__џићу н Вуку Поповићу. што се види из њихове преписке. 11 септембра 
1854 тодине пише Поповић из Котора Караџићу једно опширно писмо, 
у коме се налазе и ови редови: »Описаћу вам живот оног Ускок-Кари- 
А _ мана, а послаћу вам брзо е неким пјесмама и новим ријечима. На Његуше 
нијесам могао поћи, ази сам молио другог, да ми од ваше стране поздрави 
Тома Маркова. и да га замоли, да му каже. као што је каливао једном и 
вама за опога Ускок-Каримана «,39) Томо Марков је испупно Поповићеву 
молбу, јер 7 новембра исте тодине Поповић пита Караџића: > Хоћете ли 
да вам пошаљем живот Ускок-Каримана по пошти, са још неколпко пје- 
_ сама. или да чекамо док прикупим коју Србуљу?«31) Караџић је касније | 


2, 





%*) Горски вијенац са коментаром Божидара Ковачевића, Београд 
1940, стр. ХҮ и ХҮШ. 

1) Д-р Лазо Томановић: Петар други Петровић Његош као владалац, 
Цетиње 1896, 146. ! | 7 
2*) Пъваннія цеоногорска и херцеговачка, собрана 

вићемљ Церногорцемъ часть перва, Будимљ 1833, стр. 108. 
2%) Њидет, часть Ти П раѕѕіт. | 
#) Вукова преписка УЛ, 247-248. Аб 
") ТЫдет, 251. - 
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Чубромђ Чойко — 
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"објавио двије пјесме о Кариману под насловима: > Ускок-Кариман“ и > По 
смрти Ускок-Каримана«, а у предговору наглашава само то. да му их је 
»послао«г поп Вук Поповић,52) 


0 Његошевој мајци нијесам могао наћи никакав важнији податак. 
Сем раније наведених цитата о њој и Његошевом оцу. мени је познат 
само кратак њен опис од руског паучника Срезњевеког. Као што сам 
већ казао, Срезљеве ки је био 1841 године па Цетињу и па Његушима. 
На Цетињу је видно Његошевог оца, а на Његушима је био гост у Ње- 
тошевој вући. Ту су га дочекале Његошева мајка и еее тра. У својим би- 
љешкама о томе путу по Црној Гори, Срелњеве ки је о Његошевој мајин 
забиљежио само ово: > Мајка му је здрава, добра, проста жена. која гледа. 
у сина као у сунцег,23) Она је свакако врло ријетко долазила на Цетиње, 
а можда и никако сем приликом Његошеве смрти 19551 године. Чак ни 
тада »жалостиа његова матер није га затекла жива“, већ је сазнала да 
је умро тек кала се примакла цетињском Манастиру и чула Јаук и ку- 
кање,3%) Нијесам могао наћи никакав податак ни о приближној години 
њенога рођења, а такође пи о смрти. Могу поуздано казати само то, да 
је била жива 29 аптуста 1854 године, јер је тога дапа сачинно тестаме- 
нат Његошев отац. у коме каже: >Моју заһониту супругу Ивану остав- 
љам до ње смртн да је пластита Госпођа од свега мога движимога и не- 
движипмога. . .“ Мислио сам да ће пар на њеном тробу биги година смрти, 
сали. по извјештају поменутог _ његушког свештеника Ивановића. эна 
робу Иване Томове нема никаквог натписа. Емил Чакра у своме путо- 
пису о бављењу на Његушима и код Његошевог оца 1858 године нигдје 
пе помиње Његошеву мајку. како ме љубазно извијестила д-р Д. Чучко- 
вић, те је вјероватно. да она те године већ није била жива. 


Потребно је истовремено нсправити једну грешку л-ра Лаза Тома- 
_ новића о Његошевој мајци. Он у својој мопографији о Његошу пише: 
УТомо. син Марка Петровића, ступио је у брак са Иваном. шћером Лаза 
 Пророковића е истпјех Његуша «.39) Његошева мајка Ивана била је. ме- 

. сестра, а не кћер тњегушког капетана Лаза (Лазара) Пророковића.. 
То потврђују три позната ми Његошева савременика, Раније смо видјели, 
да руски путник Александар Попов за кућу Лаза Пророковића каже. да, 
је »напетана Лазара, Владичина ујака«. Свештеник Вук Поповић иншо 
на Котора Вуку Караџићу 2 децембра 1851 године о приликама у Црној 
Гори, па каже и ово: »Ономадне умрије и гласовити капетан Лазо Про- 
роковић, ујак покојног владине, 1 ово је једна не мала штета и несрећа 
за Црну Гору. Он им је досад овдје и код браће и код суда био највећи 
0 ранитељ: увјерите се да налик њега у разговору није остало паметнијег 





=) Вук Караџић: Српске народне пјесме кім. ТУ, Београд 1932, стр. 
ХХУШ и 81—88, 
%*) Просветни гласник... за ивгуст 1913, стр. 736. 
%*) Вукова преписка УП, 111. 
р 9) Л. Томановић: Петар Ј1..., стр. 2, 





човјека у Црној Гори. — И може се рећи баш да црче за покојником 36) 
Раније. поменути Ми. морад Медаковић такође каже, да је Лазо 
Пророковић »рођени ујак владичин«, а дао је и једну карактериетичну 
слику Лаза Пророковића.27) Одличан познавалац Његошеве епохе, руски 
научник Ровипски, исто тако каже, да је Лазо Пророковић бно Њего- 
шев ујак дядя владьіки по матери“ ).2%) Не знам је ли овај руски термин а 
ујака могао павести Томановића па поменуту грешку, а да је код Томано- 
пића трешка нашао сам доказ и код самога Његоша. Он, наиме. 15 сеп- 
тембра. 1851 године тешко болестан шаље једно писмо са. Цетиња тршћан- 
ском трговцу Александру Бајовићу, које почиње овим ријечима: эГ-не 
Бајовићу, ако би се догодило да ја умрем, молим да то 1.500 лира стерли- 
није што су ми код Вас предате мојему ујаку Лазу Пророковићу, т). или 
ономе кога он пошаље и ко Вам ово моје писмо преда. али никоме друго- 
ме тако ви Ваше чести и имена србскога. . .439) 


Гробови Његошепог оца и Његошеве мајке налазе се у храму е 
тога Ђорђа у Ераковићима (Његуши). Тај храм подигао је Његошев о- . 
тац. Мошо. сам љегушког свештеника Ивановића за обавјештење о томе 
храму и он ме је љубазно пнемепо извијестио. да се на томе храму палаз 4 
овај натпис: ба 

Овај храм Св. Ђорђа огради Томо Марков Петровић за душу сво. 
ју но својих родитеља. Ераковићи работаше, а он потроши цекина 600. 
1856 год.“ 

Тражећи разне податке у пегдашњем личном архиву краља Николе, 
наишао сам и на тестаменат Његошевог оца, Тома Маркова Петровића. 
Мислим да он до сада уопште није познат нашој науци, па тога ради об- 
јављујем цио његов текст. Он се данас чува у бившем Дворском архиву 
при Народном музеју на Цетињу. под »Бр. 15-1854«, а сачињен је 29 ав- 
густа 1854 године, На полеђини тестамента је написано: > Примјено на 2- 
Септ. 854.«. а при дну листа забиљежен је број »348«. Текст тестамента. 
писало је неко лице које није било из Црне Горе, што закључујем по ње- 
товом називу мјеста Његуше“, а пошто је писан старим правописом то 
сам текст трапекрибовао. 

Слава Господу Богу, Амин. 

Његуше на 29. мјесеца Августа 1854-то тода у кући Г. Тома Мар- 
кова Петровића. 

Налазећи се вишеречени Томо Марков у дубокој својој старости и 
слабоме здрављу, али чиста ума и бистре памети, и желећи да пријед своје 
смрти учини своје добровољно посљедне завјештаније и да расположи по 
његовој вољи своје ствари, призва мене нижеподписаног писца и два 





%) Вукова преписка ҮП, 119. — Ја сам подвукао ових неколико ријечи 
у Поповићевом писму и мислим. да на њих заслужује скренути пажњу. јер ЈЕ 
егош могао и од свога ујака нешто наслиједити, 
му М. Медаковић: П. П. Његош. .., 160 и 163. 
») П. Ровинскій: Петр И (Раде) Петровичъ НЪгошъ. С. Петербургъ. 
1889, стр. 228, 
3») Цетињски архив. 
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ред нама ноче ‘говорити и располатати како ниже: 


Треноручујем моју грјешну душу Господу Богу. еви» 
ККУ УТОДНИЦЙНА | и те? храпитељу, да ми буду. по- 


ече: 2 Моју законнту супругу Ивану остављам до ње смр- 
4 Госпођа од свега мога движимога и иседвижимога. ђегоћ 
се налази, а по љезиној смрти. паређујем како ниже. 


. Рече: Остављам за моју душу церквама како слиједи: зе- 
ов До. која је била Ника Лазарева, Поповића, у залог за 48 
 остављам Церквп Светога Ђорђиа у Ераковића за душу моје- 


арчу Остављам земљу у ИМЕ, Долине, која је била 
л ла ЕТ талијера . — два му и по УНИ Церкви Св, Ђорђије 
ије покојније родитеља. 
Рече: Земљу у Вршањ и три ГЕРЕ у Његушко Поље, те 
Савова Кустудије заложена за 45 талијера. и ове земље 
" у исту Церкву Св. Ђорђије. и ако би је хтјели Сланкови сино- 
пити нека даду Церкви 40 талијера, а кон други Кустодија ако би 
нека подпуно да колико је врх ље Церкви; и ово остављам за ду- 
моје жене Иване. 
есто. Рече: Земљу под Вељи Крај. те, мн је заложно Маркиша 
„за тал. 20, и ову остављам нетој Церкви Св. Ђорђије за душу 
оЈе жене. 
мо. Рече; Лужан ми је С пасоје Ву четин врх баштвне на. Обрадо- 
а без баштине 4, од коијех му опрашћем два. а 6 нека) даде 
эм Ђорђију за душу моју и моје супруге Иване. 


а мо. Рече: Земљу Давине Савопе. коју ми је заложила за 4 тали- 
м јој ове паре и земљу враћем у вјечни вијек. 

ето. Рече: Дужан ми је Иво Вуков Поповић 7 талијера врх зе- 
адовииу. од конјех му опрашћем два талијера. ја пет нека даде 
Ђорђија за моју душу и моје жене. 

. : Дужан ми је Тодор Станков Поповић 12 талијера врх 
ра довине, од коијех му два опрашћем. а десет пека даде Церк- 
пије за душу моју и моје жене. 

јесто. Рече: Дужан ми је Драто Јашаров врх земље под 
главицу 20 талијер(а): ове паре остављам Церкви Ст в. 
ушу моју и моје жене. Иване. 

јесто. Рече: Оне 10 талијера што ми је дужан Јоко Вукалов 
Врх баштине на Троца. остављам и ове пар) Церкви Св. Госпо- 


"моју н моје жене. 
. 


254 Ез иг. Машине (Савова. ПЕРА за 
















































ајест Брина Кува и је си 

рх земље а нешто онако; сад му опрашћам једанајест, 7 | 
е Церкви Свете Госпође за душу моју н моје жене. 2 79 
ЕЧ " Четрнајесто. Рече: У Сава и Лаза Перићева су ми 10 талијера врх | 

земље (на) Подкутњицу, и ове остављам у Церкве Свете Госпође | за (7 
душу моју и моје жене. 

Петнајесто. | Рече: 15 талијера које ми је дужан Горо Перичин Ку- Е 
 етодија | врх земље у Зараде, два му опрашћем. а аре овтајжам з за | 
моју душу и моје жене Иване. & 
| Шеснајесто. Рече: Дужан ми је Ђуро Божовић 7 7 талијера врх гв: Н 
| мље на Подкутњице. два талијера. даривам мојој куми, а 5 нека да каррра, 

— остављам Церкви Св, Госпође за моју душу и моје жене. | 

Седамнајесто. Рече: Дужан ми је Мичина Кадија врх обора. више А, 
· куће 4 талијера, два да су му проста, а два нека да у Церкви Свет. Ђор- . 
на за душу моју и моје жене. 

_ Осамнајесто. Рече: Горњу кућу у коју данас стопм остављам · за 
! душу моју и мопје синова Пера и Јока остављам (512!) Церкви 

Свет. Ђорђију ако би се какав свјештеник (или) калуђер нашао да спо- 
_миње душе мертвије од овога дома, а ако би је церква кад продавала 

да је нема никада никому другому продати ни офитати до мојој браћи 
_ Метровићима по стими. А. доњу кућу остављам Церкви Свете. Госпође, 
такође за душу моју и моије синова с истим ус ловијем, као што сам геад: 
за горњу куһу. 

а Деветнајесто. Рече: Земљу у Шикуле која је у границу  Дубеку. у 
Приморје остављам монјем синовцима Мирку и Машапу, а они дволца да. | 
даду Церкви Свете Варваре у Сутвару 20 талијера, ђе пам је укопа, 

а Свет. Јовану у Ато 10 талијера за душу моју и моије старијех. +58 
у Двадесето. | ече: Послијед моје смрти м моје жене штогођ остаје све 
"моје друго имјепије. покућство и све остало остављам да се подијели на. 
онц исти начин као што је расположио мој пок. син Перо. а то између _ 
моије тићери и унуках и моје снахе Госпаве као асам брата. ; 
| Двадесет прво: Рече: Ко ми је што дужан и другије некије коната на- у 
ће се све записано у једно моје либро по чистини и здравоме конту. 7 
; Двадесет друго. Рече: Што ми је дужан Станко Марков Ердун. 12 | 
3 талпјера прх баштине Петровић Њиве и комадић под Грунчино кући. 
_ ште ове асире опрашћам сирацима Станка Маркова и (да) даду ай 
тетки Ивани 4 подр 

Двадесет треће. Рече: Остављам па славу Бога. Свете Госпође ГИ 
Светога Петра Церкви на Цетиње једну пашаду сребрну. 

__ Ненмајући шта више прпврћи пи одврћи од овога овђен назначе- 
мога, и пошто му би од слове до слова прочаћено, пезнајући писат учи | 
ин својеручни крест пред пама тронпом. 

· Кре =- ст Тома Маркова Петровића. « ! 
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Већ сам казао да се на наше научне литературе не може поуздано 
утврдити чак ни то, колико је браће имао Његош, па ви како су се А 


| | + 
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“= Ми 
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ЈЕ звала Тако л па примјер,  пегдашњи секретар каза БТА Јован Вацлик 

з своје дјело 0 династији Петровић _ објављује гепеаломку таблицу 
ЧА Петровић. на којој су наведена само два сина Тома Маркова: 
_ Перо и Петар 1 (Раде)*9). Д-р Алекса Ивић у својим Родословним 
"таблицама има три сина Тома Маркова: Пера, Рада и Пиља. За Пера пије 
_ означено када је умро, за Рада (Његоша) су наведени датуми рођења 
(код Ивићи стоји: 1 јула 1813) и смрти п пријеме његове владе, а за 
_ Пиља пише да је погинуо 1 августа 1836 г.'') Душап Вуксан у својој 
етше таблици има четири сина Тома Маркова: Јока. Рада, Пера П 
ља. За Рада (Петра: Пу: наводи датуме Уа (и: код њега Је; ! НЕ 


















4 Једној докторе кој диле ур о Рени издатој прије десетак тодина, 
“ МИ кође је објављена тенеллошка табли куће Петровића. пан у њој пише, 
Јер је сигурно рађена па основи Вуксанове, да. је Томо Марков имао че- 
ти при сина: Јока. Рада. Пера и Пиља,4%) Чаћ и по излагању руског ни- 
ИС" пњера Коваљевског, који је при пут дошао у Црну Гору 1838 т године. 
) Ў алаи, да је Томо Марков имао четири сипа. Видјећемо касније. да Ко- 
| ваљевски пише о сину 'Томовом Јоку. који је погинуо па Грахову 1836 
| тодине. Оп такође пише о Његошу п у томе свом раду. писапом 1874. го- 
| дине, говорећи о својој пос јети Његошевом оцу. -гаже п ово: > Спромах 
Томо бијаше у тюп. ој години изгубио још једног сипа. оца књаза Дани- 
ода. и остаде му само Перо предеједник сената “,+5) 


+ Томо Марков је. међутим. имао само три сина. То потврђују сви 
бољи познаваоци Његошеве епохе. Милорад Медаковић дошао је први 
пут па Цетиње 1844 године. Он у једном своме дјелу износн доста детаљ- 
не податке о члановима династије Петровић. па два пута на једној истој 
| «страни наводи, да је Томо Марков имао три сина: Пера, Рада (Петра П) 
ж Јока.45) Д-р Лало Томаповић у својој монографији о Његошу на- 
моди такође само та три сина Тома Маркова, 46) а исто тако и д-р Јован 
Ердељановић.47) У Библиотеци Народног музеја на Цетињу и до дамас су 
сачуване двије генеалошке таблице династије Петровић. рађене прије тр- 
љога свјетског рата. Из једног писма професора Живка Драговића од 49 
јули 1912 године види се, да је једну од тих таблица оп радно "назад не- 









4) И. Я, Вацликђ; Черногоскія Царствующія Династін, Историко. 
4) тенеалогическая справка, С. — Петербург 1889, приложена таблица иза стр.22. 
57 Д-р Алекса Ивић: Родословие таблице српских династија и властеле, 
Е издање, Београд 1923, таблица Број 12. 
5) Душан Вуксан: Споменица Петра П. Петровића-Његоша-Владике 
х Рада 181318511925, Петиње 1926, таблица приложена иза текста. 
18) Тјиђопуг Ригкомј 2 — Јакзхаст: Рећаг 11 Рефтоме — М№једох (1813 
— 1851). Магтзтама 1938, чет. 212, — 
**) Записи ХІПІ, 343. 
лї т шора Мелаковић: Влазика аке, Београд 1896, стр. 22. 
35 Л. Томановић: Петар П Петровић,,., стр. 2. 
р, 79 Д-р Јован Ердељановић: Стара Црна Гора (Српски етнографски 
ар књ. ХХХІХ), Београд 1926, стр. 429. \ 
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лико диии по жељи књаза Мирка. средњег сина краља Николе, и да 
се опа. (штампана). чувала у дворцу газа Мирка.4%) Друга таблица 
 енгурно је рађена по првој. нјероватно јубиларне 1910 године. када је 
_ књаз Никола био проглашен за краља. И у првој и у другој таблици 
_ стоји, да је Томо Марков имао три сина: "ада, Јока и Пера. Да је Томо. 
{Марков имао само три сина потврђује нам и једна Његошева сестра. Кад 
__ јој је умро најстарији брат Перо опа га је овако тужила: »Бијах сестра од 
три брата, аох! од три брата ка "ца краља. аох! а сад остах без ниједног, дох! 
пуку сестри безӣратници. айх! -. 649) Ову је тужбалнцу забиљежио прн- 
сутни свештеник Вук Поповић и одмах сјутрадан о томе писао Вуку 
Караџићу, те је из ње јасно, да је Томо Марков имао само три спна, јер 
Томова кћер каже: > Бијах сестра од три брата... од трк брата ка три 
_ краља. ..« Имам јан један податак о овоме питању. и то најважнији. 
С Оп се налази у већ пагеденом тестаменту Тома Маркова. у коме Њего- 
гзпев отац чини разна завјештања за душу својих родитеља. споју п своје 
жене Иваме. па има и ово завјештање: >Горњу кућу у коју данас стоим 
остављам за душу моју н моије синова Пера и Јона остављам (810!) 
Церкви Свет. Ђорђију ако би се какав сојештеник (или) калуђер нашао 
да спомиње душе мертвије од овога дома... А доњу кућу 
_ остављам Церкви Свете Госпође. такође за душу моју и мои- 
„је синова с ниетим услољијем као што сам рекао за торњу ку- 
Жу. < Мислим да је сасвим разумљиво, што Томо Марков не наводи и име 
свога сина Рада у своме тестаменту. Његов сип Раде био је митрополит и 
_ Томо Марков памјерно није хтио да оставља своју кућу и за душу свога 
сина Рада. јер ће љегл. као прпогорског митрополита, помињатн сви 





























кт гпрногорски свештеници и калуђери. = 
Најстарији син Тома Маркова био је Перо, а најмлађи Јоко. Његош 
је, дакле, био средњи сни Томов. Умрли су обратно: први Јоко, па Његош. 
___па Перо. (0) смрти Томовог пајмлађет сина Јока морам детаљније товори- 
ти, јер је сигурно опис његове погибије код Вука Врчевића створио за- 
буну у нашој науци. да се погрешно наводи број синова Тома Маркова. 
По Врчевићу, Његошев брат Перо остао је удовац »у месојеђе године 
1836«. те је крајем јула исте тодине потао на Грахово са око 200 свато- 
ва на Црне Горе и Брда за кћер попа Крста Булајића. Требињски мудир 
` Асан-бег Гесулбеговић и татачки мудир Смаил-ага Ченгић чули су, ме- 
утим. »да се силна црногорска војска сакупља у Грахово. ... н на сву 
прешу сакупе около #00 Турака по раје и похиташе у Грахово с војском,“ 
Кад дознаду да су дошли Перови сватови, а не црногорска војека, Турци 
опда >у врх поља Граховскога спрам запада разатту чадорје и ту отпочнну 
чувајући се какве прногореке пријеваре“. > Шјутри дан у јутро. кад су. 
сватови били на кретање. наопака се младост нзопијају ракијом, а и 
Турци почну се приправљати да полазе — паставља Врчевић. па затим 
мрича да за Турцима эпотрчаше тринаесторица од куће Петровића“ м 
позваше Катуњане и Граховљане да их напану. Њихову намјеру опазише 





7) Цетињски архив, фасцикула за 1912 г. 
*%) Вукова преписка УП, 212. . ән. аф 
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7 аера еги. Саа, а повратише своју војску и опколише | турски ко- | 
_ њаниш и  пјешани малобројне нападаче. Врчевић наводи, да 

Й коб бид. 1 августа и да су у њему погинули 42 Црногорца. и 16 Грахов- 
љана, эа међу 1 првим двије љуцке виле, с копм сам ја ио и пио, а то 
иљо, брат владичин; и Стево Станков, брат књаза Данпла,« Врчевићу 

ў Фе казали у Требињу, да је Његошевог брата посјекао »неки Латинил 
Балдо Мишић из Попова, из села Бјелајевића столачког кадилука, и по- 
У, по му, оружје и орлође, а Стева Станкова Турчин Мемед Бабовић из 
б ела Засада, један пушкомет далеко од Требиња града“. Врчевић је писао 
| своје дјело о Њетошу 1870 године у Требињу и каже, да се код Бабови- 
| "а зидан данашњи налази оружје и џевердаре Стева Петровића, Вр- 








звић каже, да је испитивао ко је поејекао „остале девет Петровића ғ, 
г, А 


я аа могао дознати. Отејечене непријатељске главе Турци су донијели 

| у Требиње »на осам товарећи(х) коња. и с њима окитише градеки бедем, 

ђе су п окапалег. Код Врчевића је забиљежено и то, да је Његош не- 
ико дана послије битке покушао да дође до тлаве свога брата, било 

А тимањем исте или плаћањем за њу 1.000 златних дуката, али није могао 

| успјети.50) 

Ң С" " Вртевићево излагање треба добрим дијелом исправити, Колико је 
_ Врчевић неситурап види се и по овој његовој контрадикцији: он пише 
"ла су потрчали за Турцима »тринаесторица од куће Петровића, па је 
газнао ко је посјекао двојицу од те тринаесторице, али није мотао сазнати 

во је посјекао эостале девет Петровића «1% 2 Поред тога није 

| Једно пето храбро погинути за слободу своје отаџбине, пла погинути — пи- 
_ јан у сватовима! Из даљег излагања такође ћемо видјети, да до овога боја 
_ није дошло случајно, нити се те године женио Перо Томов е Грахова, нати 
| је позната траховска, битка 1836 године била 1 августа. Видјећемо, међу- 
тим, да су турске припреме за напад на Грахово биле Његошу познате и 
_ прије сукоба, као и то да је борба била 11 августа. Перо Томов је, пак, 

_ први пут био ожењен с Његуша, и то чак и прије 1829 године, 51) други пут 

се оженио 9 јануара 1844 тодипе од Ђурашковића,52) а тек ће му трећа 

М | жена бити од Булајића са Грахова,53) 


Најмлађи син Тома Маркова, Јоко (Врчевићев Пиљо), погинуо је. 
таи. на Грахову 11 августа 1836 године у огорченој борби са над- 
ном турском војском. Његош. је 6 августа извијестио руског посла- 
а "у Бечу о намјерама херцеговачког пезпра Али-паше Сточевића да 
лане на Грахово, те су Црногорци ријешилн да сви умру с браћом 
Тү аховљанима | прије но допусте Али-паши да изврши ту своју намјеру. 
Алт-епаша је напад на Грахово извршио 11 августа и три да- 
"ВА песни] аду тј. 14 августа. Његош је извијестно руског по- 













МА а 9 5) РА и прилози о српској књижевности прве половине хІх века, 
Сад 1914, стр. 161—162. 

7 Вуксанова Генеалошка таблица и 11. Ровинскій: 
тровичъ НЪгошъ... С. Петербургъ 1889, стр. 13, 
7) Вукова преписка УП, 26, 

д 9: гасу Генеалошка таблица уз Његошеву Споменицу. 
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је овај су- _ 
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сланика ү Бечу: Таи пртчева. п руског конзула Гагића о току поре | 
ке. Његош им шине, да је Али-паша извршио панад са 12—15.000 вој- 
гика. те му се: рор све храбрости, | ал са 200—300 Баттншь, | 
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Граховљанима су прие кочили у помоћ најближи Катуњапи, а пред љима. 
су били рођену Његошев брат Јоко и Стеван (Стево) Станков Петровић, 
брат касније прослављених великог војводе Мирка и књаза Данила, У 
_ борби су погинули и Јоко Томов и Стеван Станков, као и још пеколико 
_ Петровића, а спасио се само шеснаестогодишњи Драго Јоков Петровић“) 
_ Главна заслуга за онакак пораз ! ма; лобројне црпотореке војске припала 
одреду турске војеке, коме је бпо И челу Смапт-ага Ченгић, Сманил-агл. | 
се том побје, (ом тако нопосио да је често то наглашавао етиховима па: 
родне пјесме: 


„Силног пашу Бу шатлију, 
| Баш Махмута крвопију 
5 Осветио нитко није, 

. Дого мене сератлије; 


Ја испуних царску пољу 
На Грахову бојном пољу, 
Убих десет Петровића, 
Соколова и племића, 


Забиљежено је чак 1 то да је. у своју сабљу дао урезати ове стихове па 
_ једне муслиманске народне пјесме: 


_ "Свјетла сабља аге Ченгијића 


На Грахову пољу широкоме, 
· 'Сасијече седам Петровића 


На срамоту књазу Брђанскоме!“ 


По причању очевша војводе Јакова Даковића, отејечене граховеке 
и црногорске главе биле су екупљепе и пренесене пред Смапл-агин шатор. 
га било их је 40 црногорских и 12 траховских: Ту су биле и тлаве Њего- 
шевог брата Јока и Стевана Станкова Петровића, 54) 


Његош свакако найјерно није хтио да у својим писмима подвлачи 
погибију свога рођеног брата. Јер су Црногорци скоро свакодневно титули 
Ту борбама с Турцима. Тога ради он у шему од 6 октобра исте године 
| Али-паши Ризванбеговићу говори детаљпо о поменутој траховској бор 
_ би. али пе помиње погибију Јокову. већ каже: э»... и меце се међу ти- 
Јема Црногорцима неколико момчади од моје куће нагнало и ту је двоје 
| могшуло, нијесу имали но по петнајест годипах.455) Ту Његош мисли, 
__ наравно, на рођеног | брата Јока и па Стевана Станкова. Јоко је 
Е. 

*) Шишић каже да је тада од Петровића тек "један умакао, шеснаесто- 
годишњи Драго Јаковов“ ("Нгузіѕко Кою“ ЈУ, 169). Драго је био Јоков, а не 
_ Јаковов, а био је мало старији но што је навео Шишић, јер у цетињском листу 
"Црногорац“ од 22 априла 1872 године пише, да је Драго (Јоков) Петровић 
_ умро 11 е Ту 56 години.“ 9 
ј 7) Д. Вуксан: Писма Петра Петровића Његоша књ, 1, Београд 1940, 
стр. 218—222; Злаппе Југославенске академије књ, ХХ, 247—249; Нгушѕко Којо 
Киј, ТУ. ХазгеБ, 1908, стр. 169170. Мислио сам да је бар Јоков љеш донесен на 
Његуше, али ме писмено извијестио његушки свештеник Ивановић, да "Јоко 
љеш Није доношен послије погибије на Ма 

Вуксан: Писма Петра Петровића, . 227 (ја мислим, да ће у 

но писму прије бити „нијесу ималиј ни по петнајест годинах“, јер _ 


1 Коваљевски каже за Јока да је приликом погибије био „прекрасниј 
четирналцати-љетниј малчик“). ) 
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~ | 
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ХГУ према токе, рођен 1821 или 1522 године, што потврђује и руски ин- 
'_ жињер Коваљевски, који је први пут дошао у Црну Гору непуне двије 


__ тодине послије. ове граховске. битке, Он помиње на једном мјесту гра- 


1 ховеку битку и каже да је у њој »погинуо рођени брат владичин, 
прекрасни четрнаестогодишњи младић.) Све отсјечене главе црногор- 
е: еке однесене су у Требиње и »окапале« су на градским бедемима, а Ње- 
У тошев покушај да дође бар до окове главе није успио == каже Вук Вр- 
„ мевић.5) Д-р Лазо Томановић такође каже, да су црногорске тлане этре- 
___бињски град окитиле«,58) и да су се и тлаве Јова и Стевана Петровића 
8, "»осушиле на требињском граду «.59%) Ове податке о мјесту на коме су бияе 
__ нетакнуте отејечене црногорске главе навео сам тога ради. што сам у Ар- 
__ „живу на Цетињу нашао један докуменат, у коме пише да су се отсјечене 
__ црногорске главе из битке 1886 године осушиле >па мостарској кулих. 
а То је копија одговора књаза Данила на писмо далматинског тувернера 
ў 4 Мамуле од 2 септембра (по повом) 1855 тодине. Одговор књаза Данила 

д 







"гі 
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| чува се уз Мамулино пиёмо. а датиран је 25 августа (по Старом) 1855 
__тодине, У концепту је, свакако омашком књажевог секретара, за трахов. 
_ хку битку означено да је била 1835 године, а у тексту пише этачи ће« 
__ мјесто »таћи ће. За граховски пораз и ово писмо књаза Данила врло је 
_ карактеристично, јер и послије скоро двадесет година књаза Даннла су 
јако бољеле граховске ране. па тога ради ево цио пасус из књажевог писма: 
0 »Ва дужност своју сматрам најприје посвједочити, да су турске пре- 
_ тензије ма самој ненстини осџоване н да Грахово и Жупа од давни(х) вре- 
_ мена принадлеже Црној Гори. Око Грахова била је борба још 1806. а дру- 
_ том 1835 тод.. када је на петом 11 изабраније ратобораца од моје породи- 
Ж це погинуло и главе им се на мостарској кули шушиле, те је Грахово од 
тог времена и до данас вазда било право притјажаније црногорско. За Жу- 
пу био се бој 1807. 1809. 1812 и 1859 год. и ү посљедњем боју са опа- 
_ ености живота борио се мој брат Мирко за толнко времена. Ово је све к 
_ Вашему Превосходитељеству врло добро познато: н зато Грахово и Жу- 













А" 


|Е- па нето су ми као Цетиње и ко ми такне у ова мјеста, тачи ће у срце 
я урногорско и за ова ћу се жертвовати као и за Цетиње. «60) 3 
У ДУ Овом приликом ја нијесам могао ријепити питање, да ли су отејече- 
__ пе црногорске тлаве биле пета кпуте на требињском или на мостарском гра- 
__ду. Када се узме у обзир жеља владике Рада и свих Црногораца да дођу 
_ до црногорских глава, као и близина Требиња црногорској граници. онда 
__ бих се прије одлучно за Мостар но за Требиње. Томе у прилог би ишло 
н причање војводе Јакова Даковића. Он каже да је турска војска посли- 
је траховске битке са Смаил-агом и другим војсковођама пошла за Треби- 
_ње н ту затекла Алн-пашу Ризванбеговића. УСјутра дан кренули смо из 
КОХИ Е. П. а; ій: 1 і “ла і 
| 1872, 205 5 ЫМА асу 1ерногорія и Славянскія земли. С. Петербургъ 
77) Чланци и прилози о српској књижевности. . ,, 162. 
њи 7) Л. Томановић: Петар 11 Петровић. .., 67. 
7) 1ыдет, 106 . 
Й *%) Цетињски архив. 
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Требиња и дошан на конак у Љубиње, Други дан пошли смо из Љубиња 
"Столац, па из Столца у Мостар“ — изрично каже војвода Гаков,61) па 
__је тешко вјеровати, да су Али-паша, Смаил-ата н друге турске војсковође 
" трофеје из граховске битке оставили у Требињу и без њих дошли у 

Мостар.“) | 
Када се све то узме у обзир није тешко вјеровати, да Њетош није 
„могао мировати док освети граховске жртве. Зато је сасвим јасно,. што је 
_ владика Раде пошао у сусрет »са свом црногорском тосподоме војводи Шу- 
___ју Караџићу, Милићу Томићу. Секули и Новици Церовићу. Радојици Ви- 

___-лотијевићу и Мирку Алексићу, када су му допијели на Цетиње Сманл-атину 
главу, сабљу п оружје и довели два његова коња, Прими из Алексиће- 
вић руку Смаил-агину главу, Његош је задовољио узвикнуо: »Дође ди ла ми 
«се поклониш, јадан Сманде!«62) 

Већ сам навео, да је по Вуку Врчевићу бој на Грахову био »на 1 
августа 1836«. У даљем свом излатању о овом боју Врчевић пите, да 
__ су у њему погинули Његошев брат »Пиљо« и: брат каснијег књаза Данила 
"Стево (»а међу првим двије љуцке виле, с коим сам ја но и пио, а то 
___Пиљо, брат владичин, и Стево Станков. брат књаза Данила«),63) Ми. 
олим, дакле, да је овај Врчевићев текет створно читаву забуну око Ње- 
тошеве браће. Д-р Алекса Ивић је употребио и Врчевићево дјело о Ње- 
чошу за израду своје генеалошке таблице куће Петровић пон свакако 
_ мо Врчевићу каже. да је Томо Марков пмао три сина: Пера, Рада и Пиља, 
гга видјели смо и то, да је по Ивићу >Пиљо“ погинуо 1 августа 1836 годи- 
> ме. Тако д-р Ивић у својој таблици нема Томовог сина Јока, који је по- 
. _тинуо 11 августа 1836 године. Душан Вуксан је на брзину сам спремно 
цијелу Његотеву Споменицу приликом преноса Његошевих кости на Лов: 
ћен 1925 године. Он сам каже, да се за своју тенеалотку таблицу Петро- 
кића, коју је приложно уз Споменицу. служно н Ивићевом таблицом. Ка- 
Мо је у Ивићевој таблици нашао Томовог сина > Пнља є. а знао је сигурно 
да је Томов син Јоко погинуо у боју на Грахову 1836 године. то, по мо. 
___ ме мишљењу, није имао времена да ово питање пажљиво проучи. па 
„је, видећи да код Ивића нема Његошевог брата Јока, овога додао уз 

тошеву браћу у Ивићевим таблицама. Тако је изашло, да је Томо 
Марков имао четири, Хјесто три сина. Вуксан је задржао и Ивићев да- 
_ лум »Пиљове« смрти, те излази. као да су два Његошева брата погинула 

у року од једанаест дана: >»Пиљог 1 августа, и Јоко 11 августа 1838 
тодине. Млади наш научни радник Дурковић није могао. наравно. 
(ово питање посебно проучавати за вријеме својих студија у Варшави и 
мараде своје докторске дизертаније о Његошу. те се и у његовој генеа- 
лошкој таблици палазе четири сина Тома Маркова. 


7) Ѕ‹агіпе ХХ, 251, 

*) Сигурно је послије оне битке чуо Вук Врчевић Његоша у манастиру 
Маннама код Будве (1836 године) када је, засукујући брк према огледалу, 
жазао: "Црни брче, ђе ћеш окапати — Ал' у Мостар, али у Травнику?“ 
22 39) Нгуаіѕко Којо Кпј, ТУ, стр. 179. 

") Чланци и прилози о српској књижевности. .., 162. 
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8 пови Тома Маркова Јоко и »Пиљо«, међутим. пијесу два липа, већ 
Јел . По Врчевићу се то није могло видјети, а от је забупу повећао и 
ранијим датумом >Пиљове« погибије од познате граховске битке, као и 
својом причом о његовој погибији зу еватовпма«! Но то нам потврђују 
| други познаваоци Његотеве епохе. Први по времену бпо би Милорад 
ҳаковић. Раније сам навео, да је он први пут дошао ү Црну Гору 
1941 године, дакле свега осам. тодина послије траховеке битке из 1830 
_ тодице. Поред већ поменутих Медаковићевих података о еповима 'Тома. 
м. аркопа, код њега се налази п овај податак: »Јоко (Пимо) погибе на 
| Грахову 1836«.64) Двије године послије Медаковићевог доласка у Црну 
тј. 1846 године, забиљежио је Вук Караџић народну пјесму >Смрт 
нал-аће Ченгијћа«, а када је пјесму издао 1862 године, написао јој је 
ужи увод под насловом »Истипити догађаје. У томе уводу Караџић 
та и о граховској борби 1586 године, коју веже за Смана-атину поги- 
бију. па каже п ово: > Међу овом момчади био је рођени брат владичим 
ко, који се по падимку звао Пијо. и владичи синовац а потоњега кне- 
у Данила и садћишњега. главнога Црногорекога војводе Мирка рођени брат 
гтефан....<65) Врчевићев »Пиљо«. Медаковићев > Пимо и Караџштћев 
»Пијох јесу, дакле, само надимци Његошевог брата Јока, те је Томо Мар- 
и“ ов имао само три сина, а Његош само два брата. 
0 Видјели смо да је четрилестогодишњи Јоко био са својим вршња- 
ком Сторапом (лацковим Петровићем па челу малог олрела Катутана, 
који су појурили у помоћ Граховљанима. Ја сам мишљења, да су младоме 
"и храброме Јоку могли дати Црногорци надимак Пимо под утицајем Ње- 
тошепог Горског вијенца, јер се у Г. орском вијенцу помињу пеколика пу- 
та, уз пег Мартиновића и Вука Бориловића, три тјелохранитеља владике“ 
 Данила,66) а о њима се налазе и ови стихови; 


(И 






















„Соколови пет Мартиновићах, 
које једна прса задојише, 
а одњиха једна колијевка, 


два Новака с’ барјактаром Пимом, 

и витеже Бориловић Вуче, 

који први удристе на Турке, 

ко умије вама сплести в'јенце»“ 

ЦГ 0 најстаријем сину Тома Маркова. Перу. који је био Његошев за- 

_Ујеник у његовом отсуству п претеједник Сената, има нешто узгредних по- 

_ датака у нашој научној литератури. па то нећу понављати, Потребно је 

с ипак навести један суд о њему из 1837 године. који потиче од аустриског қа- 
ртона Орешковића, Перовог одличног познаваоца. Орешковић изрично, 


„ај пи А 









ы "ум. Медаковић: Владика Данил, 22 
__- 7) Вук Караџић: Српске народне пјесме, књ, 


УШ и 394—395, 
и 7) Горски вијенац, иза стихова 2582 и 2621 и стихови 2639-2645. 


ТУ, Београд 1932, стр. 


















































"вјере морао побјећи са Цетиња ноћу између 17 и 18 новембра 1553 го- 
дине. Перо је до тада био претеједник Сената. а е њим су побјегли сердар 
_ Мило Мартиновић, сенатор Степан Перовић Цуца по још пеколико Црно- 
_ тораца. По излагању књаза Данила, завјереници еу хтјели да Пера Томова 
_ зза књаза прогласе“, Народни главари су доншели 24 новембра пресуду. 
< да Перо Петровић, Мило Мартиновић и Стеван Перовић >као главни буп- 
| товиици и јавни издајници свога Господара и Отечества буду 
_ данас за вазда прогнани из Црне Горе. без да се икада ви 
‘ше могу повратити“, док је свима другим лицима. као но од 
_ бјеглим члановима породица главних криваца. дозвољено да се могу 
_ стободно повратити у Црну Гору. Но овима је остављен рок эдо Василље- 
| ва-дневи«, то јест до 1 јануара 1854 године. а ако се до тога рока не по- 
врате. онда се и њима забрањује повратак уопште, Копија народне пре 
суде послата је завјереницима преко которског окружног капетана, а ен- 
турно је од Пера, као претеједника Сепата. тражен и извјештај о држав- 
пом новцу. јер он 6 децембра пише књазу Данилу, да је књажевом ађу- 
"чанту Бјеладиновићу предао рачуне од 50.000 фрорина,6“) Све ове по- 
латке навео је Душан Вуксан по документима Цетињеког. архива, па 
каже и то, како је которски поглавар извијестио 15 децембра кљиза Да- 
шила, да је Перу Томову и Стевану Перовићу Цутг издао »кљигу од про- 
__ ласка за Тријесће и Бече и да су оти >јуче ујутро отпутовали“.6) Но, 
| изгледи да се Перо Томов убрзо повратно у Котор. ако је уопште бно 
“отпутовао, јер 2/14 јануара 1854 године шише књаз Данило Перу ево 
писмо: »Будући Вас пепроспо код мене у милост Г. Росијски Полковинк 
аљевеки, дозвољава се вам да можете свободно и без икакове опаено- 
г живота повратити се у своје Оҳечество 1 расположити о вашему имје- 





_ када пребивати пе можете, а друго ђе оћете,<79) Опо је птемо послао књаз 
_ Данило Перу Томову исзапечаћено преко которског окружног капетана, 
е молбом да му га преда п да га. пстовремено уп јер о слободном повратку. 
| што се види из очуване копије спроводног књажевог писма. писаног тако- 
Ше 2/14 јануара.71) 15 јануара по новом извијестно је которски капетан 
___Лојми књаза Данила, да је синоћ лично предао тиемо Перу Петровић». 
које му је послао преко њега. па наставља: > Господин Петровић има 
Кон дан да се находи слаба живота у постељи од шише различније боле- 
= . 





%) Прото Љубо Влачић: 
38; упор. и стр. 26. 
9%) О тој суми се говори у Његошевом 
___мениџа Петра П... Цетиње 1926, стр. 169). 
КЕ: "") Записи ІХ, 72.75. 

1%) Цетињски архин 
"уп, и Записи ХҮІ, 195, 


77) Цетињски архив. : 


К, Петровић Петар П Његош, Београд 1937. 
"стр. 


тестаменту (Д. Вуксан: Спо- 


(прилог уз писмо од 15 јануара по новом 1854) 


у: пију у Црној Гори палазећег се, с тим условијем, да йа Цетињу више ми-. 


мај "у М | гБ Е ка 2 : у ~ е Е. "а 


А сти, због конје не находи се сада у стање за моћ ползовати се од милости 
Ваше Свјетлости. Али теке оздрави и нађе се у снагу намјерава вратити: 
се у Црну Гору и тако чинит познати Вашој Свјетлости, да има цијело» 
увјереније за сокрањеније његова живота и својег имућа«. Своје тнемо ко- 
торски капетан Дојми завршава овим ријечима: > Ползујем се-од ове зго- 
"де за објавити Вашој Свјетлости, да у сриједу чекаћу Ве с обједом, чу- 
јући да ови пут ћете не почастити за веома кратко вријеме«,72) 
Сриједа у коју је которски капетан позвао књаза Данила на ручак била је- 
6/18 јануара, а књаз је из Котора. продужио за Трет. Убрзо иза књаже- 
ог одласка умро је у Котору Перо Томов. 

__ То је било 16 јануара (по старом календару) 1854 године, у 2 сата 
послије поноћи. Вук Поповић је сјутрадан детаљно описао Перову смрт и 
погреб и у пиему Вуку Караџићу похвално се изражава о Перу. јер пи- 

" ше: »Стојећи и болујући овдје поднио се човјечки: није ружно говорио» 
2 против никога. ..= У мртвачком сандуку био је обучен у најљешпе одн- 

__јело, са оружјем и орденима, а на заклопу сандука били су му калпак и 

н, сабља. Нарицале су за њим жена, сестре и кћери, а из Котора га је ис- 

_ пратило много народа, па и руски пуковник Коваљевски и аустриски пот-, 

пуковник Ђорђе Стратимировић. На такозваном > Црногорском пазару« 
у Котору узели су га Црногорци и црногорски свештеници и однијели 
па Његуше, тдје је сахрањен 17 јануара у подне.73) По ·оба- 

_ ВЈ у које сам добно од његушког свештеника Ивановића, у 
__једном гробу сахрањено је временом неколико Петровића, те је, порел 

_ осталих, на томе гробу и Перов натпис, али нема ни године рођења ни 
_ тодине смрти, већ само »Перо Томов«. 

___Књаз Данило се задржао неко вријеме у Трсту. Ту је био и 2 фебру- 

№ ара по новом календару. јер му тога дана далматински гувернер Мамула 





шаље из Задра подуже писмо, којим га моли да помилује сердара Мила» 


_ Мартиновића и младога Стевана Перовића, који су пошли парабродом 
из Задра за Трет. да о томе и лично ҳоле књаза Данила. > Послије смрти“ 
Господина Пера Петровића, која се догодила 28 јануара т. т. у Котору, 
пошто се повратила и његова породица на Његуше, нема више на аустри- 
ско) територији ни једног избјеглице сем речена два Црногорца“ — па- 
ставља Мамула, па затим нарочито моли бар за помиловање старога и" 
_ храброга сердара Мартиновића, этим прије што је смрт старог Пера оду- 
__зела свакоме у Црној Гори сваки разлог да се сматра његовим приста- 
жицом, те је нестало сваке сјенке сумње у томе правцу«.74) 
е; Нијесам могао утврдити дан повратка књаза Данила на Цетиње, 
али он је 16/28 фебруара под бројем 69 послао которском поглавару Дој- 
мну ово писмо: 9 
2 Кад се је претставио у Котору покојни Перо Томов Петровић у вре-- 
ме мота отсуствија учинно је своје последње Завјештаније и расподожио- 





77) Цетињски архив; уп. и Записи ХУІ, 195. 
77) Вукова преписка УП, 211—213. 


5 _ 7") Цетињски архив (текст ми је са италијанског љубазно превео- 
__А-р Драго М. Петровић); 





| с лаа 5 ГУШ 


у истом за многе важне послове и, како што ми је доказано, тамошња је 


а 


_ власт речено Завјештаније к себи задржала. ; 


Вративши се прошлиј дана из Тријеста у своје Отечество мислно 


__ сам без икакове сумје да ћу ово Завјештаније покојног мог стрица овђен 


_ на Цетињу наћи, као што би по моме мњенију лраво и било; но не (на)-. | 


__ шавтши га за особено неко удивленије било мн је без да се досјетити мо- 


ту о чудноватости овој. зато сам принужден обратити се У Ајн Ви. 
сокоблагородију с мӧлбом, да ми га што скорије пошљете, , .“ ) | 
Тек 6 марта по новом (22 фебруара по старом кал.) поглавар Дојми | 
хдовољно је тражењу књаза Данила. али не потпуно, јер му није ока 
оригинални тестаменат Пера Томопа. већ само »један извод сличан с го ај 
пом од последног Завјештанна пок. Господина Пера Томова Петрови! 24. 
· __ како Дојми пише у спроводном акту.?6) Карактеристично Је. да „јел 
овај препис тестамента примљен шест дана касније по што је ЛАЗА то 
_ водни акт которског поглавара. Јер на полеђини поглаварово! акта јато 
забиљешка књажевог секретара: > Прупмдено па 28 фебр. 854 «, то јест ~ 
марта по новом календару. Нијесам могао утврдити, је ли књаз Ланило бво 
задовољан само овјереним преписом тестамента, али вјерујем да у гран 
није долазио на Цетиње, јер сам у бившем личном архиву краља икоде 
нашао само овјерени препис Перовог тестамента, који бе и данас чува 
уз акт которског поглавара од 6 марта 1854 године, Пошто ни овај и 
"стаменат сигурно није до данас нитдје публикован, то ћу и његов текст 


дословно објавити. Да би био текст тестамента јаснији, ја сам исти тран- 


~ скрибовао, а исправио сам очигледне ситније грешке которског писара. који 


није био Вјешт писању ћирилицом. 
»Во имја Отца и Сина и Свјатато Духа, Амин. 

Ја Перо Томов Петровић Његош, видећи себе. у болесно сро 
у здравом разуму. позвах доље по(т)нисане Г. Марка арду + 
· Лазара Бербера и Јока Букилицу, да би били свједоци сљедујућег мој 

њег лзавјешчанна. ~ у 

нац озари тун лушу Богу и пречистој Матери Богоро 
пије Друго. Моју жену н ђецу препоручујем и(х) Господару Књазу 
оар Д Наређујем да моја жена и моје троје ђеце остану на 2 
гуше код мојега отца и мајке. да ту живе као па своја добра. и оставља 
мојој браћи Петровићима на Божи аманет моју фамилију. \ 

Четверто. Имепујем Вице Пресидента „Мирка Станкова и Машана 
Савова Петровиће као Прокурадуре над мојом ђецом п женом, коијема 
ва тешки Божи аманет остављам моје имуће и моју сиротињу. да њом 
управљају као својом кућом м истијема препоручујем па тешки Божи 
аманет да буде у свему точно извершено ово моје посљедње завјешча- 
није. 


1) Цетињски архив. 
7) Цетињски архињ, 


0 Остављам за моју душу: | 

И ___У Манастир Светога Василије под ( строг талијера стотину — 100 
| У Манастир на Ждребаник педесет — — — — — — 5 
=: У Манастар у Морачу педесет — — — = — - 50 
Б ___ Цркви Светој Госпођи па Цетиње остављам моју кућу у којој 
стоп поп Лазо. ; 

"59 Цркви Светој Госпођи на Његуше талијера стотину —  — 100 
МА Светоме Јовану у Блице талијера педесет. — — — = 56 
2 Светоме Николи у Котору талњјера стотну — — — — 100 


МЕ (С тијем условијем. да се свијема птпнереченијема Церквама половина 
| „ назначене суме даде. а друга половина да се да за летурђије евјатчени- 

пима истијех Церквах. 
18 Расюдажем за моје пет ђепојака. три удате и двије пеудате: оној 
л је Удата за овићевићем поклањам оне повце те ми је дужан њедин 
Е маћии:; оној за Ђурашковићем понлањгм оне новце те ми је дужан ње- 
ин домаћин како лиро значи; опој за Мартиновићем у Баште оставља 
да Јој да ње(и) домаћини од онијех те ми је дужан, 


"об и . 

шест стотина талијера 
И ако либро гласен, Двијема малијема тћерима останљам свакој по осам 
(стотина талијера. Мопјема сестрама спакој по педесет талијера. Гордани, 
ојој првој жени. остављам стотину пекипа да јој се подмире како сам био 
њој обрекао. 
(“== и 4 А А е . . 
ж)7 та све моје имјеније. новце. оружје и проче остављам мојему 
| ашу Гаду. ако жив буде. ако лє бн он умро, да се тада халне мојој зен 
Кодо сд КОО ион умро. да се тада дадне мојој жени 
а эд мога имућа хиљаду цекина, а остало моје имјеније да се по- 
_ дијели међу менјема шћерима. жепом и сестрама. 

















МЕ г. Остављам оцу и мајци све у руке да управљају као са сп(о)јом му- 
| том. ако ли би преживјели мојега снна да имају н они тада узети по пет 
_ стотина талијера. | 

Ба У У 3 

ГА „Ови ће се новци еви паћи у либро написати по һудима на вересну, 

од којих ће се дати свакоме коме сам што забиљежио. 

ет т Дужан сам Л; у. Скали Јалијера ето и шестдесет и четири, 
_ Литографу Јовановићу у Бечу за ритрате те ми је учинио колико по душк 


10 3 20 д 
| Г. Гопчевићу у Тријест фиорина седам стотина, Г. Стефу Бјеладиво- 


Е е. 1 р (7 « Ө » 4 4 і а 
вићу Један конат колико буде. Кућа те је у Брда половина је моја, 
Кућа на врх поља половина је моја, а половина 


_ половина Попа "Бока. 
"РТ " Р і 1 

е озова. На Цетиње моје су двије куће, кућа пеља и коњушница моја. 
„Уни новци (те) су у Пера Сердарева. како газеп (ибро). и у Сејидјара, 
10 им се пуште да их плаћ (ој) у па рокове, сваке године по. ето и педесет 

_ талијера без никакве добити. | 


пред свједоцима. 
___Котор 12. Јануарија. 1854. 


Му 


ј у ? т 
ђ _ Прочитано и одобрено, п немогући писати од слабости чини керег 


Керст + Пера Томова Петровића Његош 


ғ 
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Т Лазар Бербер свједок. 
Букилица свједок. < 77) 


| ТР Га Ҹ Я! , 














— Мирко Стефановић свједок. 2: Јоко 


9% јануара (1854) српски текет тестамента преведен на италијански језик 
гради службене употребе, а превод је извршио тумач Димитрије Огњеновић. 
Да је препис тестамента вјеран оригиналу потврдно је државним печатом 
и својеручним потписом директор Јован Бокеић, Подвучене ријечи у 
тестаменту пеар је бло непустио. па су накнадно дода ге поред текста. 

Нијесам могао доћи до података. које је слике (эритратех) израдио 
за рачун Пера Томова лићограф Јовановић, но они који могу доћи до ра- 
_ дова Анастаса Јовановића могли би на ово питање одговорити, 


е 


Сни Перов, Раде. сигурно је био болестан када је Перо диктирао свој 
"тестаменат, јер иначе пе би Перо у тестаменту казао: “Остало све моје имје- 


_ (би он умро. ..« Раде је био само »за лијек жив“ 30 јануара. а није над- 
живио свога оца ни два и по мјесеца, јер Вук Поповић пише 28 марта (по 
_ старом кал.) из Котора Вуку Караџићу, да је »ономадне... умро онај 
`7 мали епи покојног Пера.7%) Перова прва жена Гордана (Горде) Врби- 
_ца била је жива и приликом сачињавања тестамента, јер када се другн 
\ пут оженио од Ђурашковића 1844 тодине послао је прву жену у род са 
двије дјевојке »н сто цекина дара... за узрок што му није могла те 
_ мушку дјецу рађати, па да пе бт рођаци врховно владање паслиједили«.79) 
Пон Боко, који је имао у Брдима половину куће Перове. мислим да је 
Бошковић, а Перо сердарев је спгурно Поповић (Петровић) са Његу- 
ша. По једном приватном обавјештењу. Вукоеав, који је пмао половину 
Перове куће па врх његушкога поља, мотао је бити неки Вукосав, који је 
имао надимак Кобила, : коме неки познаници са Његуша нијесу знали 
__предиме, Ја сам у документима Архива па Цетињу за тога Вукосава па- 
| шао два податка: 25 октобра 1524 жали се которски поглавар црногор- 
| свом митрополиту Петру -Т што се још пије пријавно которском суду Ву- 
косав Кобила. из Дугога Дола (Његуши), а митрополит му одговара; да 
00 Вукосав прозива Вопновић и да пеће доћи на суд због тога. што је у 
позиву назван Букосан Кобила. 


У Архиву па Цетињу нашао сам још два документа о Перу То- 
< ловом, Први је од 14/26 априла 1854 тодине. То је копија писма. које 
__је каз Лапило. послао которском поглавару Дојмиу п уз исто му повра- 
по аустриеки орден Гвоздене круне другог степена. којим је Перо био 






















7) Цетињски архив. — Текст који је штампан црним слогом био је 
которски писар испустио, па га је накнадно уметнуо са стране; овај долатак 
"такође је овјерен потписом директора Боксића и печатом. 

7") Вукова преписка 1,215 и 227. — Приликом Перове. смрти син му 
Раде имао је свега 7 мјесеци (ет. 212). У Вуксановој Генсалошкој 
таблици нема онога сина Пера Томона, 

7) њиаст, 26. — По Вуксановим подацима у Генеалошкој таблици, трећа 
11ерова жена била је Госпава Булајић. М 


| , м ‘ + | 
а. (4 
\ | э) 


у 


Иза српског текста забиљежено је на италијанском језику. да је 


_ није. новце. оружје 1и проче остављам мојему сину Раду. ако жив буде, ако ли _ 


Д ~ Н => ЕР Џ ~ 4" 5 Џ РАРЕ у " Ру 
А о, „Ди : ; у , , к ТЕ: ; 
__ одликован послије познатих борби са Омер-патом. Књаз Данило у писму 

| каже: , 


»Мој стриц покојни Перо Томов Петровић, бивши Пресидент Се- 


ха“ ната Црногорскога, био је прошле године милостивјејше обдарен с Ау- 


стријским почестним знаком Гвоздене круне П.то степена. 

Будући се вишепоменути Петровић ту скоро преселио с ове к вјечној 
жизни, и будући да се по уставу узакоњеному сви ови знакови по емрти 
обдареника повратити имају, зато за дужност моју почнтујем повратити 
та Вашему Високоблагородију с молбом, да бисте изволили упутити га 
на своје опредјељено му мјесто.“ ; 

2 Поглавар Дојми послао је враћени орден. својим претпостављенима. 
н 29 маја (по новом кал.) извијестио је књаза Данила, да је повраћени 
__орден Пера Томова предат коме треба и шаље му у прилогу потврду >од 
___Благоспремнитеља Ц. К. Ордена Аустријског Круне Гвоздене за увје- 
М реније од учињеног повраћења, од креста П-ре класе више пофаљеног ор- 
__дена, с конјем је бно награжден покојни бивши Пресиденте тог Сената 
` ШПрногореког Господин Перо Томов Петровић, да Ваша Свјетлост се у- 
– достон чини имати је у руке насљедниках више реченог покојника“. При- 
ложена оритинална потврда о пријему ордена датирана је у Бечу 12 мај» 
1854 године. а текет је на њемачком језику. Потврда о пријему ордена 
и спроводно писмо которског поглавара примила је канцеларија књаза Да- 
нила 21 маја по старом календару.8®), 

До сада нијесам могао ништа више наћи на Цетињу о Његошевим 
родитељима и о Његошевој браћи. Но ја вјерујем, да се и о тим пита- 
њима може наћи пешто података у Которском, Задарском п Бечком архи- 
ву. гаје су дјелимично остајали сви важнији извјештаји аустриских 
власти о приликама у Црној Гори. То доказују и до сада објављене сту- 
дије на основи трађе из поменутих архива, те се надати. да ће наши на- 
учни радници почети што прије систематски искоришћавати те драгоцјене 
архиве, као и да ће се што прије повратити десетак великих сандука од. 
Италијана однесеног Котореког архива. како би се и у Котору могла вр- 
шити научна истраживања. 


, 


у 

7 75 ак 

7) Цетињски архив. 
МУ 
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Година -Његошебог рођења 












аду \ А 
_ Јјенца и објављено је доста прилога о Његошу и његовом главном дјелу. 


али ипак није пречишћено ниједно важније питање из Његошеве биогра- 
__фије. То је случај и са годином Његошевог рођења, о којој има доста не- 
_ слатања и код Његошевих савременика и у нашој старијој научној лите- 
ратури. 
Хи Д-р Бартоломео Бназолето, пратилац саксонског краља Фридриха 
Августа, био је па Цетињу 31 маја и 1 јуна 1838 године по новом ка- 
| дендару и каже, да је тада Његош имао »око 28 година«!) те би изла- 
Било да је Његош рођен око 1810 године. Средином августа идуће (1839) 
А тодние посјетнли су Његоша џа Цетињу енглески путници Митфорд и 
< Лајард. Митфорд у својим биљешкама о бављењу на Цетињу пише, да је 
__Његош. имао "од прилике двадесет и пет година «,2) те би Његош бно ро- 
_ђен око 1814 годипе. док Лајард каже да је Његош имао »око двадесет 
седам година«,3) из чега би излазило да је Његош рођен око 1812 
дине. Те исте (1839) године посјетно је Цетиње њемачки пјесник Шти- 
| таиц, који каже да је тада Његош имао »једва 28 година є«,4) те би по 
_ Штиглицу Његош био рођен око 1811 године. Д-р Ебел био је на Цетињу 
_ средином 1841 године и пише о Његошу да је имао »око 27 година«,5) 
__те би Његош био рођен око 1814 године. Његошев савременик Вук Врче- 
чр _ вић чак пише, да му је сенатор Стеван Перов Вукотић причао, како је у 
___октобру 1830) године Његош био этек у својој 28 годиниє,6) но то мора. 







А. 


у 7) Павле Ровински; Владика Прногорски Петар П по одзивима странијех 
_ писаца _— | цетињски часописе Књижевни лист, свеска за гррил 1902, 
_ стр. 86. | 

ИС: *) Српски књижевни гласник књ. ХХУИШ (16 мај 1912), стр. 767 и 
Записи ХХ, 89. д 

) "у Српски књижевни гласник књ. ХУП (16° март 1907). стр. 445 :6 
Записи ХХ, 158. ( 

"уСрпски књижевни гласник, свеска ол 1 децембра 1925 (Његошева спо- 
меница), 508. | 
! ") Павле Ровински у наведеном часопису Књижевни лист, свеска за мај 
1902, стр. 118. 

М *) Мик Мгёеуіс: Овтапсі ха !мопји Стпе Соге 
__вофШпи 1870, Оиђгоумк 1871, ѕ0г. 104. 


тађаутик РПићгоутк 282 


Прошае године свечано је прослављена стогодишњица Горског ви-- 


~ 


у; трешка, јер "би из тога причања излазило, да је Његош рођен 1805 годн- 
_ не. У једном пољском листу из 1851 године међутим стоји. да је Његош 
_ рођен 1818. године.7) Густав Раш пише, да је Његош приликом избора за 
владику, 19 октобра 1830, имао этек 20 година«, док мало даље каже; да 
_ приликом смрти, 19 октобра 1851. >није имао ни пуних тридесет шест го- 
5 _дина«.“) По првом наводу Густава Раша Његош би био’ рођен 1810, а по 
_ другоме тек 1815 тедине! Историчар књижевности професор Јотић чак 
на истој страни пише, да ее Његош родио 1 новембра 1813 године пода 
г је приликом смрти Петра І (15 октопра 1830) имао деветнаест година!" ) 


а. 















Б: 


шак је скоро у цијелој натој научној литератури то шттање одавпо све- 
депо углавном на двије године: 1811 или 1918. Споран је истовремено и 
дан Његошевог рођења. Јер једна група бпографа наводи 1 јул, а друга 1 
_ ковембар. Ја мећу патодити сву прегледапу литературу У којој се налазе 
„ова неслагања. јер би требало навести скоро све што је код пас написано 
0 Његошу, већ ћу напоменути само то, да се ии шеци најпознатијих мо- 
пографија о Његошу (Медаковић. Лавров. Ровинеки и Томановић) пе 
слажу у томе питању. Медаковић пише да је Његош рођен 1 новембра’ 
181, Лавров >не раније од 1811 ни касније од 1813«, Ровинеки само 
каже »родио се у 1818 т.е. док је Томановић) у почетку свога рада при- 
_мио 1811 годину као годину рођења, а већ при крају дјела одлучио се за 
„МЕ повембар.19) Милан Милићевић на једном мјесту пише: »Његуш (512!) 
Петар 1, владика црногорски. родио се 1 новембра 1812. а у паломейя 
додаје ове ријечи: Тачно ее пе зна година његову рођењу: једни веле да 
је родно ТАТІ. други 1812, а трећи 1813, Узета је 1812 као средња«!!!) 
К" Ова неслагања приморала су Андру Гавриловића да напише посе- 
бан чланак о години Његошевог рођења. Оп ту наводи у одломке из два 
ге ня писма, која су ово питање још више замреила. У једноме пи- 
Те, од 20 Јануара 1850 тодине Његош каже Стевану Кошћанину и ово: 
| за - = 

о 01. аротіг огкомісг — Јакзс2: Резе И Реџоме — Мјежоћ (1813-1851). 
рама 1938, чгг. 3, паротепа 5. 


Ј ж. | 
____) Сома Жазећ: Уот зећуаггеп Вегге, Пгездеп (18757), 66 шпа 78; уп. 
Записи ХІҮ, 152 и 158, - Моје су подвучене ријечи у цијелом чланку. 


УА Ст. Јотић: Историја књижевности Срба, Хрвата и Словенаца, Бео- 
| град 1921, књ. П; стр, 91" | 








ар ^9) М. Медаковић: И. Ц. НЕгош послђањи владавоћи владика црногорски, 
Нови „Сад 1882, 36; П. А. Лавровъ: Петръ П Гетровиче НЪгошъ Владыка: Черно- 
ГОРСКИ п его литературная дфятельность. Москва 1887, 17; П. А, Ровинскій: 
Петр П (Раде) Петровичљ НЪгошъ Владыка Черногорскій (1830-1851), С. — 
Петербургъ 1889, 13; Д-р; Лазо Томаповић: Петар други Петровић-Његош као 
"владалац, Цетиње 1896, 2, 5 и 213. - За 1811 годину су и још неколика Његошева 
"бнографа: Секула Добричанин (Петар 1 Петровић Његош, Ниш 1935, 5), Марко 
Петричевић (Петар Н Петровић Његош. Дубровник 1937,3,5 и 14), па је чак и 
д-р Милан Решетар у предговору уз десето издање Горског вијенца са ње 
(говим коментаром (Београд 1940, стр. Х) прије за 1811, на за 1813 годину, 
77) Милан Милићевић: Поменик знаменитих људи у српског народа но- 
ега доба, Београд 1888, св. ШИ, стр. 448. 








_ „бити нека Вукотићева или Врчевићева омашқа, а можда и штампарска 


5 Ма да су врло честа оваква неслагања. о години Његошевог рођења. . 
| у | | , 
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.. али ја прославивши тридесет више осам Божића и пребацииши пре- 































0, аве мнозину (јада, не могу се и не хоћу обмањивати“. У другоме 
Шему од 18 августа пете (1850) године Његош пите Книћанинуг: > Ване. 
ну још ми требује какова два мјесеца, па да ступим у четрдесето љето. 
гвота мога...“ У својој расправи Гавриловић се одлучио да прихвати 
1811 годину као годину Његошевог рођења, а за 1 нолембар као дан ње- 
| ова рођења рачуна да је эван спора“, На завршетку свога чланка. Га- 
„риловић каже: »Све је то било уверење оних знатних људи који су са 
љим (Његошем) живели. То треба да остане и уверење Историје С риске 
· Књижевности, 212) н 6 
2. Моје је мишљење, да Гавриловићев закључак не може остати, јер 
_ има довољно доказа да је Његош рођен 1518 тодине, Они су. углавном, 
и до сада били познати. те се није морала Пар прошле године погрешно 
наводити година Његошевог рођења. Ла се то не оти убудуће понављало, 
Ја ћу у овом чланку изнијети важније податке о томе питању. 

4 Његош је. као што је познато, средином 1938 године отпутовао АҮ 
"ради рукоположења за владику. Аустриске власти у Котору пра- 
ле су сваки љегов корак п могле су знати све што их је питересовало» 
у њему. било директним општењем с Његошем, било. преко својих људи. 
е шеф которске полиције сазнао за Његошеву намјеру да отпутује 
з "свију и 1 јула 1833 године извјештава о томе далматинског гувернера 
ту фа. Лилненберга. пошто је Његош већ био са Цетиња дошао у Котор. 
эф полице није могао поуздано казати циљ Његошевог пута. али ипак 
е. како неки мисле эда ће он већ сада. нако посве млад. у 20-ој го- 
живота, бити посвећен“ за владику.15) 

На путу за Русију Његош је свратпо у Беч и био неко вријеме са 
ом Караџићем. 22 августа те (1833) године пише Вук Лукијану Му- 
ком о Његошевом бављењу у Бечу ово: »Овде је пре шест "недеља 
о црногорски управитељ архимандрит и будући владика Петар Петро- 
Ћ, коме нема још пуни(х) двадесет година, а већи је м лешти пего ика- 
кав грапатир у Бечу! «14) 

"ТИ " Средином Јула дотао је Његош у Петроград, а становао јеу позна- 
ој лаври Александра Невског. Одмах је. наравно, посјетно најглавнија 
духовна и световна лица у руској престоници. Министар спољних послова 
ти вицеканцелар граф Несељроде реферпсао је цару Николи 1 о жељи на- 
рода и главара Црне Горе да се млади Његош завладичи у Русији, са 
шм се пар одмах сложно и одобрио эда се 15 хиљада рубаља може утро- 
шити на посвећење«. Истовремено је Синод решавао о Његошевом посве- 
_ ћењу. Тешкоћа је била због Његошеве младости, јер у зашенику ове си- 
 нодеке сједнице пине: > Не гледајући па двадесетогодишњу младост архи- 
-мандрита, а имајући у вилу примере ранијих времена. Синод пе оклева 





мар 


77) Годишњица Николе Чупића књ, ХХІХ, Бео рад 1910, стр. 174—175. 


и М 7) Прото Љубо Влачић; Петровић Петар П Његош (По пеобелодањеним 
74 тајним актима архиве палматинског намесништва), Београд 1937, 10. 
1*) Вукова преписка 11, 343. 


ЕЈ 


„блатословити га на виши јерархиски степен. «25) Ова спнодека одлука би 
_ла је начелно противна канонским прошенма православне цркве, јер се 
_у најбољем случају приликом рукоположења епископа тражи эда је ба- 


рем прешао 30 тодина«,2%) а сасвим је сигурно, да је сам Његош дао 


"Синоду податке о својим годинама живота. Да је младост Његошева била 
препрека за његово рукололожеље свједочи и руски универзитетски про“ 
‘фесор Александар Вајц. који је био па Цетињу 1882 године и који је 
среском поглавару у Дубровнику. при повратку са Цетиња. парично на- 
гласно, да би Његош »био већ постављен за владику. кад се томе не бм 
противило његово млађано доба“. но одмах је додао како вјерује эда ће 


"се ипак учинити изнимка од тоги правила у његову користе 17) (ве ово · 
„Јасно доказује колико би биле драгопјене Његошу у то вријеме још не-: 


колике тодине старости. а истовремено се из ових података види и бесми- 
_ сленост причања Милорада Медаковића, када тврди да се Његош родио 
1811 године, ма да изрично признаје да је »и сам Владика свагда гово- 
__„рио да се 1813 год. родио«, али додаје да је то Његош говорно зда би 
_ двије године млађи бно«!218) у 
Враћајући се из Русије, млади Његош је свратно и у Трст. Ту се 
_ упознао- са онда већ познатим учитељем Димитријем Владисављевићем. 
"20 децембра 1833 године Владисинљевић је послао једно опширно писмо 
ондашњем далматинском епископу Рајачићу. у коме му опширно пише о 
Његошу, па каже и то, да је Његош »сад у новембру свршио 20 пуниј го- 
"вина свог живота.«' У) 
На путу од Трста до Котора Његош је свратно само у Дубровник. 
Ту су му аустриске власти пратиле сваки корак и шиљале својим прет- 
постављеним опширне извјештаје о њему. 6 децембра 1833 године дубро- 
вачки поглавар Шалер пише далматинском гувернеру ,о Његошевом бав- 
__љењу у Дубровнику. па наглашава но то, да млади црногорски владика 
_јопт »није напунио 21 годину.«=0) 1 
· Један Његошев познаник из Трета помиње касније ово Његошено 
_ путовање у Русију 1833 године, па и он каже, да Његош »до своје два- 


а + 


"и 





и: 1%) Павле Поповић: Млади Његош — Расправе н чланци (Српска књижев: 

тил задруга књ, 288 и 289), Београд 1939. — Чудно је да је овај драгоцјени поћ 

датак слабо примијећен у нашој научној литератури, ма да је Поповић још 

1914 године „одржао предавање у коме су цитирани подаци, а од 1920 до данас 

"три пута објавио текст тога предавања! 

77) Д-р Никодим Милаш: Правослагно црквено право. Задар 1890, 252. 

Л Протојереј Љубомир Влачић: Руски професор Александар Рајц у 
+ 2 године — Половићеви Прилози ХУ (1935), 164. 

'') Седмица број 28 од 29 августа 1854 ње ниј : 

мес ти у (до ње нијесам могао доћи) и 


+= ) Летопис Матице српске за  новембар—децемб;: 1936, 
Записи ХУП 255. р—децембар 1936, 315 и 


2.2) Д-р Петар Колењдић Његош у Дубровнику 1833 године Гласник 
"Српског научног друштва књ. ХХІ, Скопље 1940. 91. 
р + 
= 
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године никада па Црне Горе иитао није, до само једаред у Боку 
реку. гдје је у манастиру Савини научио нешто српски читати. «> ) 
1884 године изишао је у 39 свесци Летописа Матице српске кратак 
приказ Његошевог Пустињака цетињског. У томе приказу налазе се и ови 
___педови: >... паметодостојно је. што стихотворан двадесет перву зекет 
тек свог возраста броји н толико за стихотворетко даровапија показује.«“ ) 
· Крајем 1830 н почетком 1837 године Његош. је био у Бечу. Том 
] | приликом о њему је писао и Метерних, па та је оптуживао да је Склон 
| револуционарним идејама и настојао је да му се онемогући “ одлазак. у 
Француску. Метернихова писма у којима пише о Његошу су из јануара 
__ и фебруара 1837 године, а важна су и за питање о коме је ријеч у ово- 
| ме чланку. јер Метерних за Његоша каже да је »млад човјек од 23 го- 
__ дине«.25) | | , 
М Станко Враз често се нитересовао Његотем. а нарочито пошто је 
іл маншао из штампе Горски вијенац. 1а би могао добити бар главне подат- 
ке о Његошевом животу. Враз се два пута обраћао Милораду Медако- 
И вићу, који је живно на Цетињу као учитељ од 1544 до 1848 године. 8 
4 ебруара 1845 године Медаковић му је. свакако по Његошевом кази- 
| њу и одобрењу, послао кратку Његотеву биографију, коју почиње овим 
ријечима: »Он се родио 1813 године, 1 новембра ·. .24) е. 
О · Два дана послије Његошеве смрти, 21 октобра 1851 тодине. написао 
____ је некролог Његошу ваш књижевник Стјепан Митров Љубиша. Он је ро- 
Бен у Будви, у близини Цетиња, гдје је од 1843 године до Његошеве сир. 
___-ти бно општински секретар. те је н лично познавао Његоша. У помену- 
том некрологу Љубиша пите, да је Његош умро 219 листопада 1851 то- 
дине у њедру својих родитељах. од 38 љетах узраста«.27) 
И л (23) новембра 1851 године приредио је кнез Миханло Обрено- 


__ већ у Бечу помен Његошу. У уптампаном позиву за овај помен стоји, да 
је Његош »преминус на Цетињу у 38 години свога животак«.?%) Том при: 
___ днком одржао је књижевине Јован Суботић познато "Слово Петру п. 
_ Петровићу Његошу господару Црне Горе и Брда“. Го Слово“ је објав- 
__ љено почетком наредне (1852) године и у њему пише: »Петаръ Петровићљ 
 1Нъгошъ родіо се о врачеву дну (1. юлія) 1813. . .«27) Ово Суботићево 


· А : 2 


_ УСлово« створило је још једну забуну у нашој научно) литератури. те 
2") Српске народне новине од 6 априла 1844 (њих нијесам имао у рукама) 
ти Записи ХІХ, 78 (напомена). : 
22у Наведено у Чупићевој Годишњици ХХХІІ, 268 и Записима ХХ, 61. 
+) Браство Друштва светога Саве ХХІ, Београд 1927, 178. 
, #) Павле Поповић; Враз према Његошу — зборник Цетиње и Црна Гора 
_ «приредило Професорско друштво) Београд 1927, 184. + 
га) бјеуап Бјићва: јел! Рега Ребомба 1јероёа И — АгМу ха роујеѕі ліси 
ўчвоѕіауспѕки Кпј; |, Лажтеђ 1852, 211. | 
==) Записи ХХ, 29. \ у 
ту Сербскій лђтописљ за годину 1852, часть 1, стр. 23; „ Слово“ је касније 
неколико пута прештампавано, па 1 у Записима ХХИ, 34 и даље, 
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су разни. научници прими. ш 1 јул као дан Његошевог | рођења. 28) Гаври- 
 ловић је тачпо примијетио. да Је ова грешка, настала тога ради, што 


у Врачеви (Кузман и Дамјан) и 1 јула и 1 повемдра.29) Но вјероватно 
је. да је ово објашњење о датуму када су Врачеви могло дати п уред- 
ништво Летописа, а не сам Суботић, јер ја мислим да је Вук Караџић 
дао Суботићу све податке о Његошевом животу, а Караџић је сигурно 
_ знао да је Његош, рођен. 1 новембра, а не 1 јула, што смо видјели из 
његовог пема од 22 августа 1833 године, ү коме пише да Његош 
_ »нема још пуни(х) двадесет година.“ Да Суботић није могао знати 
тачан датум Његошевог рођења увје рава ме пемо кнеза Михапла 
_ Обреповића Вуку Караџићу од 5/17 нов емӧрал 1551 године, које гласи: 
>Ја, и сви са конма сам се разговарао како да се парастос за покој- 
нога владику уреди сагласно емо нашли да је најприличније да Г. 
и _ Суботић надгробно слово састави и говори. Но да би Г. Суботић сходно 
· слово начинио (0) прошлости ла дике покојнога п његових) дела, 
нуждно му је знати промене главније у Црној Гори учињене за паде 
. покојника т и спознати подробније њиме на свет издата дела. ва сва 
ви морате имати. а опо прво, т.ј. промене и уредбе покојним у отач- 
"бини _ његовој учињене, Вама еу боље него пкоме познате. Изволите 
дакле Господниу Суботићу дела владичина на промотрење дати и 
_усмено му изјаснити шта би у слову на похвалу живота – владичиног 
требало папоменути. 30) Карани Је. дакле, дао. Суботићу углавном еве 
податке о Његошевом животу и раду. па му је он морао дати и тачан 
датум Његомевог рођења, те З; свакако тек приликом штампања »Слова« 
могло бити додато објашњење у загради, да су Врачеви 1 Јула, како би 
· читаоцима Летописа то било јасније. У нашему се народу. међутим, 
празлик Врачеви увијек веже за дан 1 новембра, а ие за дан 1 јула. 
Вук Караџић је временом увидно потребу да и то нагласи, па је у 
својим рукопшеним ·биљешкама додао напомену да су »бесребрни врачи: 
" новембра«, што је ушло тек у треће издање Српског рјечника. 2! „Како 
г другом издању Рјечника, коме је предговор написао о Божићу 1851 
А нема овога објашњења, а (уботићово »УСлово«“, у коме је обја- 
пњење да су Врачеви 1 јула, штампано је тек у Летопису за 1552 
тодину. могуће је да је и то утицало па Вука, да објасни када нам народ 
ачула да пада празник Врачеви. |: се у Црној Гори празник Врачеви 
рачуна само на дап 1 Повембра имамо доказ баш'из једног села племена 
Његуша званог Вељи Зала: зи, које има цркву Свети Врачеш. Д-р Јовал 





7) Светислав Вуловић (Годишњица 1 и Целокупна дела књ. 1. 79; кленије 
е и он примио 1 новемб: ћр), Јован Грчић (Историја српске књижевности Нови 
Сад 1903, 132), Марко Драговић (У спомен стогодишњице рођења Петра 
"И Петровића-Његоша, Цетиње 1913, 6), л- р Алекса Ивић (Родословне таблице 
српских династија и властеле, 11 издање. Београд 1923, таблица број 12). Душан 
Вуксан (Генеалошка таблица уз Споменицу Петра | Пестровића-Његоша. Це- 
тиње 1926 и Писма Петра Петровића Његоша, Беог рад 1940, књ. 1, стр. ХІ) итд. 


Сен 


аф 7) Чупићева Годишњица ХХІХ, 172, нап. 1. 
1-1 *) Вукова преписка УП, 639.640. 
|" 79%) 8. ү. "безмитни врачи“. 




























2 било крено име Спасов-дам, а послужипа Врачев-дан (Кузман ` 
ан, 1 новембра по ст.)...«32) 

Двадестогодишњи Његошев секретар Димитрије Милаковић морао 
свакако знати када пада рођендан његовога господара, јер би не- 


Његошев лични секретар и чести пратилац морао "тај датум знати и тога 
+ ради, да би та могао казати лицима која су се интересовала младим и 
славним црногорским господаром и пјесником. Тога ради ја сам увјерен, 
_ да Милаковићев податак о дану н години Његошевог рођења заслужује 


је Мплаковић питање о датуму Његошева рођења . >перасправљено 
(оставио, а још мање ми се чини оправдана Гавриловићев: претпоставка 
эда се скромни _Миласовић повео за ондашњим књижегним гласом и 
_ ауторитетом Суботићевим“, јер је »његова Историја наштампана пошто 
' је Суботићева беседа била постала добро позната.“33) Да је та Гаври- 
_ довићева претпоставка тачна, онда би Милаковић примио Суботићев 
| датум Његошева рођења, а он. међутим, јасно и одређено каже, да су 
народ и главари 19 октобра 1830 године свечано прогласили »за свог 
~ Рада Томова. ком је тад било 17 година 
н је 1 иа 1813. године). «3*) Ја не знам како је Милаковић 
о јасније и сигурније расправити питање о дану и години Његошева 


онна Иако је Милаковићева аА. штампана 1856, а С в 0- 
Њћево »Слово« објављено 1852 године, ипак ни то није доказ да се Ми- 

овић могао »повести“ за Суботићем, јер Милаковић још у априлу 
9 године пише Вуку Караџићу: >Над Историом Црне Горе трудио 
се доста. , „«35) Гавриловић је 1910 године писао и то, да је једини 


ковић усвојио 1813 годину »од писаца који су били у пола да 


татација данас отпада. 

_ Руски рударски нижињер Јегор Петровић Коваљевски први пут 

дошао у Црну Тору у мају 1838 године и цијелог живота био је Њего- 

: некрени пријатељ и поштовалац. У своме раду о Његошу Коваљев- 

о ски пише и ово: > Владика Петар П родио се 1813 године 1 новембра, 
дан светих врачева«, као да му је сама судба опредијелила да буде 

чем Црне Горе, како се изразио красноречиви бесједник. ка је у 

држао говор у спомен покојнога владике«.36) 





№ 7) Д-р Јован Ердељановић: Стара Црна Гора (Српски етнографски због» 
ник књ. ХХХІХ), Београд 1926, 385. 


і %) Чупићева Годишњица ХХІХ, 172. 


у) Д. Милаковић: Историја Црне Горе, Задар 1856. 319 (панчевачко из- 
"дање 248). 


из %) Вукова преписка У, 56—57. 

") Ег. П, Ковалевскій: Черногорія и Славански земли, С.—1 его 
1872, 201 н Записи ХИТ, 344. — Из овога цитата могло би се закључити, да је 
Коваљевски био присутан Његошевом помену у Бечу, као н то да том приликом 
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природно било да од 1831 до 1851 године пе сазна тај датум Он је као. 


рочиту пажњу, па ми се чини неправедан суд Андре Гавриловића да. 


ј Његошев савременик и познаник Апастас Јовановић, са којим се 
Његош често састајао у Бечу, израдио је познати литографски снимак 
_ Његошев, на коме је Јовановић такође назначио да је Његош рођен 
_ 1813 године. н 
б, У архиву на Џетињу. који се чува у Народном музеју. налази се 
_ копија једнога Његошеког пема, из кога се такође може утврдити. да 
| Је Његойг донета: рађен 1813 године. То је писмо од 7 јула 1844 године, 
а упућено је руском копзулу у Дубровнику Јеремији Гагићу. У њему је 
__ријеч о разним злоупотребами мегдашњег црногорског повјереника у 
__Русији Матеје Вучићевића. који је пеко вријеме бно и потпретеједник 
_ Његошевог Сената. Између осталога Његош пише Гатићу о Вучићевићу 
< ово: »Одправљајући се он 1532 године из Црне Горе у С(анкт) П(етер)- 
__бург је му дам моја три крста прилијантова. да ми на њих извади неко- 
лико пара. које су ми тад нужлне биле за неко внутрено устројство. 
М? обри Вучичевић брилијантове крсте узми, но мјесто да мени на њих 
: новце извади, а он их лијепо заложи у П-бургу у ломбард и па њих се 
ожени. Ето то је благодарпост зашто та је блаженопочивши мој стриц 
| из једне ничтожне фамилије у число дворјапеко поставио Тај срамотни 
| поступак Вучичевића са мном извјестан је Књазу Александру Николаје- 
__кићу Галицину и тадашњему Обер-прокурору Свјатјејшега Спнода Г-ну 
_ Нечајеву п принуђен сам бло о том тудпти се Господину Бице-камцлеру, 
__Но Министерство ми је одговорило. да єудејеким путем тражити пе могу 
ме имајући на то документа; ал' шта сам ја тад 18-љетњи знао што су то 
__домументи и јесам ли ја мопајо помнелити, да један појак облагодјетељ- 
| ствовани моны стрицем може толико безчестан бити? 437) Из преписке Њего- 
| шеве са Гагићем види се, да је Матеј Вучићевић отпутовао 17/29 марга 
1832 године за Русију. јер 18/30 марта Његош пише са Цетиња Гатићу 
__ сљедеће: »Јучера пошао је Господин Матфеј Вучичевић у Котор, од 
_ куда ће пут свој продужити преко Беча у С, Петербург народњега дјела 
ради. а какав је то посао мислим неће Вам бити никаква загонетка, зна- 
__јући Ви добро состојаније овога народа и његову у овом оскудном, прем- 
да каменом изобилном предјелу. највећу нужду. кому само штедра десница 
_ благоутробнога Императора нашега може помоћи и срећним га учинити «,28) 
| _ Ако се узме да је Њетош рођен 1 новембра 1813 године. као што излази 
_ скоро из свих наведених података. онда је средином марта 1832 године. 
_ приликом Вучићевићевог одласка са Цетиња. Њетош имао осамнаест го- 
__дина и четири и по мјесеца, те тачно Његош каже за себе, да је у марту 
| 1882 године био »18-љетњи«. 
Морам на крају признати, да не могу потпуно разјаснити контра- 
дикторне податке из Његошевих писама Киићанину од 20 јануара и 18 


ут арас 





252728885 
_ Суботић није казао да је Његош рођен 1 јула, јер би то Коваљевски спскако 
пагласио и исправно, Мислим да је Коваљевски могао бити на Његошевом по- 
__мену у Бечу, јер сам каже да је посјетио Цетиње „ускоро послије владичине 
_ смрти“ (Љадет), те би на путу за Цетиње могао бити у Бечу крајем 1851 године. 





47 7) Цетињски архив — Његошев „Исходјашчи журнал“, писмо број 61 
| ЗА 7 јула 1844 године. 

РАДЕ #) Цетињски архив. 
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1850 године, које је објавио Гавриловић у поменутом чламку | 


































_Њетотева рођења «. Но мислим да је Гавриловић морао мпого 
љније та писма проучити, Јер ако је та писма преписао са Његоше- 
концепта неки његов случајни писар, онда је он могао потријетити 
иком преписивања, пошто је Његошев рукопис из 1850 тодине доста | 
так за неупућено лице. Ипак мислим да су у овом чланку наведе- 
подаци довољно убједљиви за прихватање 1 новембра 1813 године нао 
і Његошева рођења. Није сувишно навести. да су тај датум прихва- 
шли и краљ Никола и сва мјеродавна лица на Цетињу 1913 тодине. када 
Је специјални одбор израдио програм и извршно прославу стогодишњице 
__Његошевог рођења. Свечаност је одржана у недјељу 3 новембра. па је, 
између осталих. говорио о Његошу и д-р Лазо Томаповић, који је ситур- 
већ био одустао од свога мишљења из 1896 године, да је Његош ро- 
рен 1811 године. То ипак није учинио без оправданог разлога. нити је 
"Прослава извршена на дан 1 новембра 1913 године без неких доказа. јер 
Је д-р Лазо 'Гомаповић у своме дјелу о Његошу 1596 године тврдио. дт 
је прихватио 1811 годину као годину Његошева рођења не само тога ради 
П у је Медаковића рачунао као најпоузданијег Његошевог биографа који 
е да је Његош рођен 1811 године, већ и »усљед расинтивања мекијех 
старијех људи, који рачунањем долазе до пете тодине«. О прослави ето- 
тодтшњице. Његошева рођења има у цетињеким листовима Г ласу Црно- 
гор а и Вјеснину прилично детаља. но ја ћу изнијети само један пасус из 

аса Црногорца од 2 новембра. који гласи: »Навртила се стотодишњица 
· рођења. Тосподара Црногорског Петра 1 Петровића-Његоша, прославље- 
П, есника Горског вијенца. Толико можемо, у оваквим тешким приликама 
је рата, одужујемо се на видан али скроман начини успомени једног 
шег великана. којим се дичи српско племе. којим се поносн све Сло- | 
отво. чијем тенију одаје поштовање сав образовани свијет... ( пама 
у одавању признања Петру П. Господару Црне Горе, сјутра у души 

пјело Српетво, за које је толико радио. н цијело Словенство. које 
толи ко љубио.“ Овај пасус паводим тога ради, што постоји и тврђење да 
Фегош рођен 3 новембра 1818 године, 39) а из цитираног текста јасно 
хи. да Је прослава извршена З новембра, тога ради што је тога дана 
Е недјеља. Јер се у листу од З новембра каже: »Навршила се стого- 
њица од рођења Господара Црногорског Петра 11, .. « Колико је ме- 
ато. Један Једини пут се у нашој литератури помиње 3 повембар 

ођендан Његошев. те то мора бити пека случајна омашка и с тим 

ом не треба уопште рачупати, већ остаје као дан Његошевог рође- 
2 једино 1 новембар 1813 године. 
~ і 





— 


УА ) Милан Димит зе у рег ом Меуепи (5 ој 4 а 1854 го ни) пре- 
ду”. “ Ј рен ү за соачк [| р ј 3: Г» | А 

БШ гампано у Записима ХІХ, 79 и 81. 
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Његошебо шволобање 


Е 


Питање гдје је и колико учно млади Раде Томов није ни до данас 
ријешено у нашој науци. Овдје је нарочито важно колико је он учио у 
Боки Которској, јер се решењем тога питања индиректно решава и ври– 


-Јеме његовог учења на Цетињу, како прије одласка у Боку, тако и посли- 
Је повратка, из Боке. Тога ради ја ћу се овом приликом мало дуже задр- 


_ жати дко Његошевог школовања у Боки, јер, као што ћемо касније видје- 


ти, вријеме које је Његош провео на школовању у Боки пезано је и за 
друга питања из Његошеве биографије. 

Ово питање се није могло ријешити на основи досадашње литера- 
туре о Његошу, ма да је она доста многобројна, па чак ни на основи д0- 
сада објављених Његошу сувремених докумената. Тако, на примјер, тр- 
шћанеки учитељ Димитрије Владисављевић пише 20 децембра 1833 го- 
дине далматинском епископу Рајачићу о Њетошевом бављењу у Трсту 
приликом повратка из Русије, па му каже и то да је младога Рада ми- 
трополит Петар І »послао као дете от 14 година у Боку у монастир Са- 
вину да се чему обучава, и после по године к себи га позвао и нешто га 
и сам обучавао. ..<1) 8 фебруара 1848 године послао је ондашњи цетињ“ 
„ски учитељ Милорад Медаковић Станку Вразу кратку Његошеву биогра- 
фију, у којој пише сљедеће: »У години 1825 пошаље га његов свети 
стриц у Нови (Сазге! Миохо) у манастир Савину да првопочетни плод 
пауке окуси. Пробавивши ту годину дана, на позив свога, стрица повра- 
ти се опет у своје отечество.«=) Заједно са Његошем учио је у Боки Пе- 
тар Достинић. Он у својим успоменама пише, да је њихов учитељ калу- 
ђер Јосиф Мршић Троповић био парох на Топлој код Херцег Новога 36 
тодина, па затим наставља: > Код њега се поучавао светопочивши Втори 
Владика Петар Петровић три љета, именом у дјетинству Раде, син Томе 
Петровића, и наком три љета (приликом?) његовог одшествија из Топде: 


_ Ко свом стрицу Первом Светом А рхпепископу Петру ја, писатељ, јесам с 


Е 


истијем на Цетиње пошао и тамо два мјесеца на Цетиње проводио. .-<3) 


———— 





') Летопис Матице српске за новембар—децембар 1936, 315—316 и 
«Записи ХҮІ, 253. 
*) Павле Поповић: Враз према Његошу — зборник Цетиње и Црна Гора 
(приредило Професорско друштво), Београд 1927, 184. ; 
__ У) Д-р Мих. Вукчевић; 


| Из једног написа Његошевог школског друга -— 
"Записи 1У, 243. 


|". 
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адисављевићу је, дакле, Његош пошао у Боку 1827 године, јер он 
да. је Његош рођен у новембру 1813, а: тамо је учио само пола го- 
, Медаковић пише да је пошао у Боку 1825 и да је учио годину дана, 
· по Достинићу Његош учио у Боки три године. 
Када су овако различни подаци о мјесту и времену Његошевог 
коловања у Боки из сувремених архивских докумената од 1888 и 1848 
ен код Његошевог школског друга Достинића, онда се не треба чу- 
г што се у томе питању не слажу наши историчари и писци наших 
сторија књижевности. 2 
еф Прва по времену сабиљнија студија о Његошу објављена Је 1877 
тодине, а написао Ју је познати књижевни критичар Светислав Вуловић. 
Пошто је навео да је Његош рођен 1 јула 1813 године, Вуловић о Ње- 
шевом школовању каже ово: »До дванаесте године живљаше Раде као 
руга деца његушка... 1825 г, узме ға владика к себи у манастир на’ 
иње, да га као ђак слуша. За годину дана Раде готово самоучки нау- 
добро читати и писати... 1827 г. пошље владика Рада калуђеру ма- 
тира. Савине, у Боци, Јосипу Триповићу, који је оџда учио оне, који 
се спремали за монашки чип... Код њега остане Раде две године и 
више — и ту му је била сва богословија... 1829 1, уплете се у жи- 
дов рука која нави. песничку жицу у њему. Дошавши с богослов- 
лука на Цетиње, састаде се Раде с човеком сасвим друкчијим од 
ша. То је Сима Милутиновић песник српеки,..<%) Вуловићеву 
Ју о Његошевом школовању у Боки Которској понављају разни 
еци. па и неки страни.5) Милорад Медаковић је издао 1882 то- 
своју монографију о Његошу, у којој сада пише да се Његош тко- 
У манастиру Савини »кратко вријеме« и да се тамо учио »чптати и 
,%) те се ови нови његови подаци не слажу чак ни са онима, које 
он послао Вразу 1848 године. Руски научник Лавров пе помиње врије- 
0, је провео Његош у Боки. већ само каже да га је Петар І довео на 
е 1895 године, гдје му је први учитељ био цетињеки калуђер Ми- 
па затим митрополитон секретар Јаков Цек, код којих је млади 
ш научио читати и писати. Трећи Његошев учитељ бно је, по Лавро- 
ер савинскога Манастира Јосип Триповић, а када се вратио на 
ђе нашао је Сима Милутиновића као митрополитовог секретара. Ла- 
ров даље накоди разна неслагања код Ами Ђуса и Врчевића о времену 
егошевог учења код Милутиновића, јер Буе пише да је Милутиновић 
) Његоша пет година, док се по Врчевићу Његош вратио из Боке 1829 
ине. те та Милутиновић не би могао учити толико година. али не до- 
би одређен закључак о овоме питаљу,7) Други Његошев биограф Рус, 
Д ') Чупићева Годишњица 1 и Вуловићева Целокупна дела (Библиотека 
"српских писаца) књига |, стр. 80—81. 
Е „ 3) Исторія славянскихъ литературъ А. Н. Пьіпина и В, Д. Спасовича, из- 
"дане второе, томљ І, С.-Петербургъ 1879, 228-220, 
5 9 Милорад Медаковић: П. П. НЬгош послбдињи владаюћи владика црно: 
горски, Нови Сад 1882, 36. 


1) П. А. Лавровљ: Петръ 11 Гетровичљ Н%Ъгош. Владыка Черногорскій 
то литературная дЪятельностъ, Москва 1887, 18-19. 
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Павле Ровински, није о Његошевом школовању у Боки могао казати пи- 
шта поузданије но Лавров, па тога ради углавном и понавља оно што 
смо видјели код Лаврова. Но Ровински наводи неке податке, које, колн- 
ко се сјећам, нијесам нашао код других Његошевих биографа. Он, наиме, 
пише да. је Петар І хтио младоме Његошу да да световно васпитање, па 


та је тек онда послао калуђеру Троповићу када се Ђорђије одрекао уче. — 
ња у духовној академији. Ровински каже да је то Петар І мислио тога. 


ради, што је нужно било да један од Петровића добије световно образова- 
ње, Јер Је у тувернадуровој породици, која је у свему конкурисала Петро- 
вићима, био већ један члан, Ђуза Радоњић, који је добио своје образова- 


__њеу Западној Европи. по њој путовао п живио у Енглеској, гдје је нау- 


чно и енглески језик, То су Радоњићи могли урадити, пише Ровински, јер 


су они били богати, али то није могао урадити митрополит Петар І, јер 


није имао средстава да тамо шкелује некога од својих синоваца. Ровии- 
ски рачуна, да је због поново: одобрене му редовне помоћи из Русије Пе- 
тар І 1825 године намислио да позове на Цетиње свога даровитог синон- 
ца Рада Томова и,почео се бринути о његовом световном васпитању, ша - 
љући другога синовца, Ђорђију. да се припреми за владичанско досто- 
јанство,“) Све ове комбинације Говински је начинио на основи једнога 
Врчевићевог мјеста, у коме стоји да је млади Његош 1981 године казао 
тлаварима (тако је записао Вук Врчевић, по причању сенатора Стевапа 
Перкова. Вукотића): »Како ћу овако ненаучен ићи у Русију да се влади- 


чим, ако Бога знате?! Нијесам но двије године у Котор учио, а хвије три 


на Топлу у Кастелнови код пгумна Јосифа 'Троповића, па ми треба јошт, 

и колико да знате приучити, па онда одити у Русију. 9) Упућујући само 
на овај Врчевићев текст, који сам ја дословно навео, Ровински овако ре- 
зонује: У Котор Црногорци обично дају своју дјецу ради учења свјетон- 
не науке, а нарочито италијанског језика — Из тога је јасно, да је он 
најприје био назначен за свјетовно образовање, за довртење којега би, 
без сумње, био послан у Русију«.19) 


Д-р Лазо Томановић начинио је збрку у питању о Његошевом шко- 
ловању у Боки, јер овако о томе пише: »Он (Његош) је до десете своје 
године у родитељској кући проводио дјетињство своје као и остала дјеца 
његушка. Тада га стриц митрополит узе код себе у манастиру цетињскоме, 
гдје су га књизи учили неки калуђер Мисајил, па митрополитски секретар 
Јаков Цек. Но ту није морао дуго стати, нити се код тијех учитеља мно- 
то користовати; јер та митрополит шиље на Топлу код савинског калуђера 
Јосифа, 'Гроповића, тада на гласу учитеља у Боки... Раде је остао на То- 
пли преко три године и кад се повратно на Цетиње нашао је ту другог сво- 
га учитеља — Сима Милутиновића Сарајлију... Тек је Симо на Цетиње 





7) П. А. Ровинскій; Петръ П (Раде) Петровичъ НЪгошъ Владыка Черно- 


4 горски (1830—1851). С. Петербургљ 1889, 13—14 и 17—18, 


%) Мик Мгбемје: Оргапсі ха топји Сгпе Соге — хађаутик »Риђгоутик «: 
та 1870 роіи, Оибгдупјк 1871, 105, | : 


1). П. А. Ровинскій: Петръ П..., 17. 
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етар І позове свог синовца є Топле и предаде га юат е ха 
; Двије стране даље 'Томановић паводи ове податке ОЕ ТОМЕ 
гэв . »Кад узмемо да је Раде дошао на Цетиње дијете од десет 
Ак 4 та да је ту остануо бар годину дана. а знамо да, 
је на. опали а преко три тодине, а код мр а Марне ле 
зи, да је протекло преко осам година, пош о је десетогој А н 
ило што мас принуђава да коначно прихватимо г. 
асеми ан као што хоће Мора гея 
зин Томановић каже, да наведеним подацима исправе Хе р 
' » јер је ове податке добио »са најпоузданијег извора 

р а. ан у бечкој »Српекој зорих Д Те ме 19 
| мановић је добио од раније поменутог Његошевот ре дру у Доста 
а 7] і газао: Раде није у манастиру Савини учио него 
0 сиру Маи уй него основне, пе двије године него гі 
нахои, ПИ. Бесси леђа он је Раду 
три іо на Топли дошао као дијете... Дакле се мора узети да Је у 
| а ар дун кад је код о(ца) Јосифа на школу пошао.“ 5 
У Би - из наведених Вуловићевих података видјели смо. да Је њор 
а Боку 1827 године и тамо остао код Гроповића эдве године 1 

| ед Ако би Његош пошао у Боку и почетком 1827 године, онда би 
заь ило да се повратио из Троповићеве школе најраније тек паи 
тодине Ова хронологија никако не може остати, јер е ан 57 
и: ш 8 августа 1828 године.!2) Истовремено отпада и Вр А са 4 
ње, које наводи Лавров, да се Његош пратио из Тропови од ~ ; 
· тодине. Причање сенатора Стевана Вукотића, забиљежено К А ВР 
а о Његошевом чиколовању У Котору. које је. тобож, и: сто 
казао. а Павле Ровинеки па основи њега начинно толико. рои | 
сасвим отпада као нетачно, што ћемо видјети касније 82, Једног н Ала 
архивеког документа од 20 Јануара 1827 године. раке“ У 
сам увидјети недосљедности Томановићевог излагања, но Ы. А 54 
уменути најгланније. Нарочито падају у очи двије Томанови Фе 7 р еу 
. од којих у једној пише да је Његош »нашао« на оноу \ : даф 
када се повратио са Топле, док у другој стоји да Је пета ла 
Његоша с Топле пошто је Милутиновић дошао на учене олан 
ољи нијесу други Томановићеви хронолошки подаци. Да је Његот рен 
#11 године као што тврди 'Томановић, па је »долесете своје год Ј 
кивио на Његушима или чак да је >дошао на Цетите дијете од десет не 
динас, како пише 'Томановић у истом цитату. па да је НА Цетињу ам 
бар годину дгна«, спла би Његош имао 1 новембра 1821 охине анд 
_ тодина, те би најкасније почетком 1822 тодине пошао са Цетиња на Я 
__ плу. Ако је на Топлој учио эпреко три године. онда бй пат си 
— па Цетиње повратио првих мјесеци 1825 годинр. Милутиновић је. међ) 


і 








у Д-р Лазо Тойансай. Петар 11 Петровић Његош као владалац, Це» 
тиње 1896, 2—3 и 5. г. хр 

1) Томо К. Поповић: Калуђер Јосиф Троповић, Маријан Рада 
___Босанска вила за септембар 1910 (Год. ХХУ Број 718 и 19), 279—280. 


К. 
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ов у 39. 





> м2: ў 
тим, дошао на Цетиње тек 25 септембра 1827 године,13) те би од свршеног 
___ Његошевог школовања на Топлој до доласка Милутиновићевог на Цети- 
ње прошле најмање двије н по године! Ако би. пак, Његош учио на Топаој 
све до доласка Милутиновићевог на Цетиње, онда би то било најкасније 
од почетка 1822 до краја септембра 1827 године. то јест шест година 
и девет мјесеци! Ла Томановић у овим питањима није био критичан види 
се и по томе, што је он примио Медаковићево тврђење о години Њего- 
Е _ шева рођења, правдајући то тим, што је Медаковић био Његошев »адју- 
танте, те та као таквог рачуна да је > поузданији од другијех био- 
___трафа«1%) Међутим је много логичније и правије примити годину коју 
__ ваводи Димитрије Милаковић, јер је Милаковић био двадесет година 
__ Његошев личне секретар, док Медаковић није никада био Његошев 
___»ађутантс, нако он стално тако „зове самога себе у своме дјелу о Ње: 
___тошу, јер у увјерењу које му је издао Његош 18 августа 1848 године, 
__ послије службе од четири године и осам мјесеци па Цетињу. парично 
___мише, да је Медаковић био »учитељ овдешње младежи«.!5) Што та. је 
ЊЕ _ Фбегош водио собом задњих мјесеци 1846 и првих мјесеци 1847 године 
| _ до Беча и натраг, то ипак не значи да му је он бно »ађутант«, јер је 
+ -Хрегош увијек на путу имао по неколика пратиоца. 
:% Немогуће је тражити одређеније податке па Његоше 
_ у разним нашим историјама књижевности и м 
__кадсе у главним дјелима о Његошу налазе 
__ доказани наводи. Тако, на примјер, Јован 
__ остао »око 3 годинес на Топлој »код калуђера из манастира Савине«,16) 
__ док Јован Грчић излаже овај период Његошева живота. као и Светислав 
__ Вуловић“) Јован Скерлић пише, да је млади Његош учио »неко време“ 
у Беки и да му је Милутиновић >дошаоє за учитеља од 1827 до 1830 


године.18) По Јаши Продановићу Његош је код Троповића у Манастиру 
0 Та артаар 


ве биографије 
ање познатим расправама, 


Љенава пише, да је Његош 


|; 


'7) Милутиновић је дошао на Цетиње 25 септембра, а не 5 октобра 1827 
__године (Записи І, 175 и 1Х, 257 и 262; на стр, 257 је штампарска грешка ,,1828“°, 
___ јер треба 1827 г.). То се види н из писма Петра І Гагићу (Записи І, 178). У 
| писму Петра І Пајтонну од 29 септембра (11 октобра 1827 ғ, Записи І, 177) ома- 
| шком је митрополит Петар испустио број 2, те би у писму требало да стоји: „У 


нија“, То потврђује 


| ром календару доиста била 
К, недјеља. И а је била недјеља или неки 
празник, кад је Милутиновић дошао на Цетиње (Годишњица 11,329). — Омашка 


_ што которски поглавар датира своја писма по новом, а митрополит Петар 1 по 
_ старом календару, — Када је пребјегао из Котора у Црну Гору однио је од 
свега десет комада књига које је собом донио само двије, и то Шилерове пје- 
сме и још једну непознату њемачку књигу (Д-р Алекса Ивић: Архивска грађа 
о ским и хрватским књижевним и културним радницима; издање Српске кра- 
љевске академије, Београд, 1931, књ, П, стр. 119 и Записи ІХ, 260—261), 
7) Д-р Л. Томановић; Петар П...,, 2 (напомена), 
ў *%) Цетињски архив. 
**) Јово Љепава: Лекције из историје српске књижевности, Цетиње 1896,95. 
. 7) Јован Грчић: Историја српске књижевности, Нови Сад 1903, 132. 


) %) Јован Скерлић: Историја нове српске књижевности, друго илустрова- 
_ но издање, Београд 1921, 175. 


қ 


таква нагађања и ничим пе-. 


а ај 































» провео три године«19), док Јеремија Живановић каже, да Је 
:энешто мало учио и у Боци«.29) Ништа одређеније не МА 15 
који су живјели и радиан у Херцег Новом. Тако поп Саво а \е- 
иһ само напомиње, да се уз гробље парохије топаљске гаар аи 
којој је Троповић учио Његоша, 7 ) а топаљски парох Марко Ста Е 
ић каже. да је Његош учко код Троповића на Топлој »преко Бри тоди 
е2) У једном прошлогодишњем пригодном чланку М. Вукелић пише, 
_ да је Његош у Троповићевој школи био эпуне три тодинос, ка 
_ово: »Према историјским подацима Гаде је био најбољи ђак ове школе. 
5 На основи оваквих контрадикција у нашој стручној литератури 
"није се: могло доћи ни до каквог поузданог закључка, Остала је Једина 
могућност да ову збрку података рашчисти неки сувремени архивски по- 
| латак. Ја сам тога ради, уз остала питања која су ме интересовала, тра- 
но и за ово питање податке у Цетињеком архиву, те сам успно да нађем 
један докуменат, којим се ово питање може ријешити, ма да још не у 
цјелости. Тај докуменат је писмо митрополита Петра І руском конзулу 
_ Гатићу од 20 јануара 1827 године. Митрополит извјештава, Гагића, да је 
примио његово писмо и приложену копију писма руског Министарства 
_ иностраних дјела, у коме је ријеч о поступцима његовог синовца. Ђорђија 
зића. Ђорђије се жално Министарству, да му је недовољна сума од 
00 рубаља годишње, колико прима за своје издржавање, па. моди да 
г се. а навјесна сума за исплату својих дугова, или да му се да 400 
іх на помоћи која се даје народу Црне Горе. Петар 1 се жали Га- 
нема новаца, али не би жалио за Ђорђијине потребе продати ни 
в Ш > само када би знао да он успијева у науци и да се спрема 
ко ваља а положај, који му је народ одредио. Но митрополит већ види, 
оп троши пише но што би требало, а и не труди се да се што боље спреми 
р: који му је намијењен. ма да га парод с нестрпљењем очекује эи 
у архијерејском достоннствје видјети, а ја највише, каже митро- 
· Но ако Ђорђије не би хтио то достојанство, или би се за њега по- 
неспособним или недостојним, »остала. би па серце моје велика жа- 
то ја. исимајући новаца. не пих у состојаније био којега другога 
х племјаников содержат у њекоје училиште у Росији и што не би(х) 
ео ову милост у Височајшато Двора просити“. продужује Петар 1. Нај- 
пе би жално митрополит Петар, што би његов народ, који је од старих 
змена под руководством свејих архијереја чувао своју вјеру, бранио 
слободу н сгужно руском престолу. по његовој смрти остао »без 
ога пачаљства и руководства, како овци пеимуштија својего пастира. 





5 |") Јаша Продановић у предговору уз се ошево ев пане цар Шће- 
чан Мали (издањ пске књижевне задруге), Београл 1902, 4. ај 

у еа а) порака риск човић: Примери нове књежевности, књ. |. Београд 
1921, 138. 


*) Поп Саво Накићеновић: Бока (Насеља српских земаља књига 1Х), 
ад 1913, 442. ! ДаР: 

22) Марко Станишић: О школовању владике Рада на Топли кол ) ер- 
ога — Споменица манастира Савине, Котор 1930, 36. 

| 78) Цетињска Побједа од 26 јануара 1947, стр. 6. 
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па неминујемују погибељ, јест ли он милосердијем Великаго Самодержца 
Вееросијскаго пепредохрањен будете. Из овога пиема каслије ћу извести 
потребне закључке, но сада морам нагласити, да је за решење поставље- 
ног питања много важнији додатак овоме писму, које је митрополит Петар 
приложио на посебном парчету хартије. И овај додатак, као н наведено 
писмо, писао је митрополит својом руком. Ево цио текст његов: 
а »Ви ћете мене вјероват да ја не могу изрећи“ колико сам остао 
о(с)корбљеп поведенијем синовца мојега Георги) ја, видећи по издержкам 
које он чини да У њега типшта, доброга не има и да се ови Народ залуду 
па њега нада. Не жалим моје труде ни трошке што сам рад њега чинио, 
но што сам Височајшиј Двор безиоконо и што Народ остаје по смерти 
5 мојеј па пригоду својега паденија и вјечне несреће, Ја жељах прејем- 
ни(ка) мојега наком себе оставит науками просвијештепа. којих ја 
нијесам имао. али к мојеј великој жалости не имах у тому среће; ваља 
да је судбоју опредијељено, што би вазда у Церну Гору верху духовних 
како и верху мирских сљепота царствовала. — Има јошт синовацах у 
_ мене, а особливо један ком је стојао годиште и по данах код Јером(о)наха 
__ Јосифа Троповића на Топлу; зка нешто читати, види се пријатне физоно- 
__мије и добре нарави, но ево моје жалости што нијесам у состојаније да 
_ га пошљем и содержим у које училиште у Росији и што не смијем ову 
_ милост у Височајшаго Двора просити. Знам да за и(а)уку треба млађи, 
но како сам ја остар(а)о. не би млађи приспјео годиштима за много 
_ времена. да будет моим прејемником, а Бог зна хоћу ли ја и ово пиемеце 
свершит у животу «24) 
На овом додатку нема датума, али је јасно да је оп лисан истога 
дана када и наведено митрополитово писмо, то јест 20 јануара 1827 го- 
| дине. Из овога важног оригиналног документа могу се утврдити ове 
чињенице: 
1) да је млади Његош учио на Топлој, а не у манастиру Савини, 
али то, наравно, не значи, да није ишао у манастир Савину, нарочито 
за вријеме великих црквених и народних празника, Јер добро каже 
Његошев тшколеки друг Достинић, да је манастир Савина био . >втори 
Јерусалим; у њему су се извершавала церковна сва правила како у 
Јерусалиму вазда, а наособито у вријеме када је еветопочивши отац 
архимандрит Дабовић приносио славне пауке из Русије«;25) 


х 2) Цетињски архив (мӣтрополит Петар је празнословно, па сам та слова 
допунио). — Че ешљ — златна моенета, око 3 рубље. 
7а 2з) Записи 1, 242. — Упор.часопис Мисао за новембар децембар 1929 
· (Св. 237—240), Београд 1929, стр. 372, гдје је наведено причање попа Митра Ва- 
сиљевића о његовом ручку код. старешине манастира Савине „неђе 1825 или 
' 1826 године“, којом су приликом били на ручку и калуђер Троповић и млади 
Његош. Васиљевић каже, да је Његош био у црногорском народном одјелу, па 
додаје; „То бјеше још дијете, али порасно и веома наочито, питома израза, али 
за те године и необично озбиљна погледа." Његош је ручао стојећи и када је 
Васиљевић запитао за узрок томе, настојатељ манастира, Богетић, одговорио 
(Му је: „Као синовцу Митрополитову учинили смо му почаст да обједује с наше 


трпезе. Али као ученик он мора стајати поред.свога учитеља и манастирског 
_ старешине". 
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~: 2) да је Његошево школовање на Топлој трајало свега »годину 
и по«, те треба избашшти ева ранија нагађања о томе времену из паше" 


_ научне литературе, по којима је он учно у Боки од пола године, па сте до 


3) да је Његошево школовање у Бони било завршено прије 20 
_ јануара (по старом календару) 1827 године; | 
~ 4) да је апсолутно нетачно Вукотићево или Врчевићево тврђење о 
Његошевом школовању у Котору, Јер би то школовање радо нагласио. 
митрополит Петар у своме писму руском конаулу Гагићу, а опда су без 
основа и сва излагања Павла Ровинског, комбинована ка основу овога 
причања, па сигурно ни Њеош није пародним главарима, казао да је 
_ удвије године у Котору учио“. 
| · Из ових чињеница се може закључити и то, да Његош није преки- ' 
нуо школовање у Боки тога ради, што је дошао па Цетиње Симо Милути- 
_ новић за његовог учитеља, како пише у разним Његошевим биографијама, 
јер је Милутиновић дошао на Цетиње тек 35 септембра 1827 године, те 


је Његош био дошао из Боке бар девет мјесеци прије Милутиновићевог 


__ доласка у Црну Гору. ҳе 4 

| Писмо митрополита Петра 1 од 20 јануара 1827 године и наведени 
_ његов додатак поуздано решавају јеш Једно важно питање. Познато је. 
Р а: ме, да се У нашој научној литератури налазе. претпоставке и о томе, 
· тестаменат митрополита Петра Т, којим одређује Рада Томова ба свога 

лељедника, није аутентичан. Тако је Стеван Перков Вукотић казивао 
у грчевићу (ако је Врчевић тачно забиљежио његово причање), да су се: 
еви црногорски главари »зачудили« када су 19 октобра 1830 године чули 

о из прочитаног им тестамента.26) Медаковић каже, да се причало по 
г како је Симо Милутиновић »напнеао лажно завјештање у корист 

ога Рада«, те. је Милутиповића због тих прича »дуље времена крио 

1 ојој кући брат гувернадуров. Ђуза, док је први уватно згоду да 

ече«. Медаковић претпоставља да је та прича могла бити и устлнита, 

В а тврди да не може бити никакво сумње у то. да је Ђорђије Петровић 

збио прави и закони насљедник господара Црне Горе, 227) Медаковић пије 

__ видио пелогичност једнога дијела свота излагања, наиме да Милутино- 
___вића крије у својој кући брат. гувернадуров, а гувернадур је највећи 
Ж. пепријатељ тестамента Петра І и његовог насљедника, младога Рада 
___Томова.") Да је, пак, фалсификовање тестамента било непотребно сасвим 
јасно излази из раније наведеног писма митрололита Петра, јер се из 
њега види да је Петар І још 20 јануара 1827 године мислио да Рада. 
Томова одреди за. свога насљедника. те мије никакав »фаленфикат« када 
се та иста одлука Петра І налази у његовом тестаменту од 18 октобра 
1830 године. Никакво чудо, међутим. није што митрополит Петар шије 





2Угёсуіс: Оргапсі...., 102. 
=) Медаковић; П. П. НЪгош,.., 48. 


%) О Милутиновићевом бављењу на Његушима изнијећу податке у чланку 
с-тестаменту митрополита Петра 1. 
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својом руком писао опширни тестаменат неколика сата прије смрти у 
"својој већ навршеној бар осамдесетој години. Из стила тога тестамента. 
ипак није тешко закључити, да он није Сима Милутиновића, већ 
митрополитов, а да Милутиновић није због тестамента морао бјежати и 
_ крити се, како каже Медаковић, може се закључити и по томе што сам 
__ја у својим рукама имао па цетињског архива Сарајлијином руком 
_ писана писма од 22 октобра и од 30 октобра, па 17 и 19 новембра 1830 
тодине, а тестаменат "је, као што је познато, прочитан народу 
_ 19 октобра. Ла Ђорђије Петровић није био 1830 г 
_ насљедник Господара Црне Горе, како тврди Медаковић, о томе има 
такође јасних архивских доказа. као и о томе, да Ђођије није »прорео 
__"сав свој вијек, имајући на себи чин ђаконеки. са копјем је и умрог.28) Прво 
"се види из пнема митрополнтовог руском конзулу Гагућу од 30 маја 1528 
_ тодине, у коме Петар І пише и ово: »Касатељно же мојего својенравнато 
племјаника јероднакона Георгија, находјаштас в столичном городје С. 
— Петербургје изволите моје мњеније доложит Министерству Иностра- 
_ њих Дјел, штоб јего там оставит жит на јего пронзвол. нада он несогла- 
_ Фујетсја бит и здјелатсја мојим достојним прејемником в надлежаштем 
_ видје, . „«29) Митрополит Петар је пристао ла Ђорђију разријеши и 
_ духовнога звања, када је одлучно да пређе у руску војску. јер 1 марта 
_ 1829 године Петар І пише Гагићу поводом тога сљедеће: >Буди јему, 
_ "то сам вибрал и как настојатељно желајет: ја јего разрјешају сана 
_ духовнаго и притомже всеусердњејше мољус Веевншњему, да би јего 
_ стопи вездје и всегда направљал чтоб и тјем Всевисочајтеје блатоприз- 
| рјеније заслужит возмог«-30) 
У де 


и главарима 
одине »прави и закони 


а Ма да се наведеним кратким додатком уз писмо митрополита 
_Петра І од 20 Јануара 1829 годице могу ријешити неколика важна 
_ питања из Његошевог живота, ипак нам он не даје тачно вријеме Њего- 
_ 1певог одласка у Боку и повратка из Боке. Па љета се угврђује само то, 
ла се Његош повратно из Боке прије 20 јануара 1827 године, Но ја 
_ мислим да се по архивским документима може, бар приближно, ријешити 
и питање, у које је вријеме Његош провео на 'Топлој годину и по дана. 
| ерујем да за ово питање може много користити једно писмо Ђорђија 
_ Петровића, Његошевог брата од стрица 1 раније помињаног несуђеног на- 
_ сљединка митрополита Петра І. Писмо је од 6 јануара 1825 године, а пи- 
сано је у Котору. Тим писмом Ђорђије извјештава настојатеља мана: 
стира Отањевића попа Јока, Јовановића, да »у суботу партивамо у име 
_ Божије пут Дубровника. . .“. то Јест за Русију, а субота је била 10 јану- 
"ара. У постекриптуму Ђорђије додаје попу Јоку ово: »Поздравите молим, 
_ Тома и Рада љубезно.«?!) Ђорђије је, дакле, почетком 1895 године отпу- 
топао за Русију са својим пратиоцем Иваном Шпадијером. Ја из наве- 
_ деног Ђорђијевог поетекриптума закључујем, да је тада млади Раде Томов 
БК" о. 

57) Њеает 49. 
7") Цетињски ахив, 

7) Њеает. 

7: Пидет. 





о код својих родитеља на Његушима, али вјерујем да та је митро- 
т Петар довео на Цетиње ускоро послије Ђорђијева. одласка. за Ру- 
у. Постоји још једно писмо Ђорђијсво, које може „користити радије“ 
постављеног питања у овоме чланку. Оно је од 7 јануара 1825 го- 
а послао га је Ђорђије митрополиту Петру из Херцег Новога, гдје 
"на путу за Дубровник. У почетку писма Ђорђије каже митрополн- 
[ ово долазим молити ваше високо Преосвјештенство да бисте се 
овали по. вашеј милости, како сам и приђе писа Иванчику, да вас 
и од моје банде за поради Вука малога, да бисте се смилова(ли) да та 
| ифатит ту, тако вас Јошт молим с овијем монем листом да би се й 
з0вало е високо Преоевјаштенство да га ту прифатите, да би му Јо- 
сиф штогође прикажева. И надам се у ваше милосердије ла де га при- 
__ фатит и на њега се смиловат, да би ту штогође поучно- . .«92) И 
на >Вуко малис, о коме је ријеч у наведеном писму, јесте најмлађи 
і Борђијев брат. Нијесам могао утврдити када је Вуко рођен, али знам да 

био млађи но Раде Томов. То ми је познато из једног Њетошевог пи- 
од 20 децембра 1836 (2 јануара 1837) године, у коме Бои пише" 
средњем брату Ђорђија Петровића, Машану Савовом, 1826 године 
било више од тринаест тодина“.38) Значи да је Машан Савов био. 
к Његошев, јер је и он био рођен 1813 тодине. а најмлађи брат 
ев, Вуко, онда је морао бити млађи од Његоша. На основу ових 

1, ево до каквих сам закључака дошао. Митрополит Петар је 
| рије изабрао за свога насљедника Митра (Димитрију), најста- 
| сина свога пајстаријега брата Стијена Маркова. Када је Митар 
у р с онда је митрополит узео за. насљедника најстаријета сина свога 
ета брата, Ђорђију Сава Маркова. Правдољубиви и стари митро- 
није могао почетком 1825 године, приликом Ђорђијева_ одласка У 
ради школовања. узети одмах и најмлађег Борђијева брата Вука 
школује на Цетињу. јер би то донста била неправда према нај- 
м митрополитовом брату Тому Маркову. И да није раније о томе 
лио, вјерујем да су молбе Ђорђијеве о Вуковом школовању на. Цети- 
огле. потетаћи митрополита Петра, да је дужан указати потребну па- 
"и дјеци свога најмлађег брата Тома, који је тада имао три сина. 
старији ин Томов, Перо, тада је већ бно одрастао, а можда и оже- 
најмлађи, Јоко, имао је свега три лан четири године, те је једино из- 
р могао пасти“ на средњега сина Томова. Рада. који је почетком 1825 
гне имао 11 година и 2 мјесеца. На основи изложенога претпостављам, 
4 е митрополит Петар довео младога Рада Томова на Цетиње у почетну 
1825 толине, то јест одмах послије Ђорђијева одласка у Русију. 
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2 7) Бет. 

35) Т. Ђукић: Његош н бечка дипломација — Летопис Матице српске 
"за мај—јуни 1940, 349—350. — Можда је Нђегош Машану, ради бољег оправ- 
дања смањно коју годину, јер је Машанов син Крсто 1857 године изјавно, да 
_је 1842 године био у 15-0ј или у 16-ој години (Д-р Владан Ђорђевић: Ма 
Гора и Аустрија 1814—1894, Београд 1924, 120), али ја нијесам могао доћи лд 
Е. поузданијих података о Машановој години рођења. 
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И ч 4 № , 7 92 
У цетињском манастиру, код свога мудрог и пекуеног стрица, сигур- 
мо је млади Раде 'Гомов брзо савладао све што су му могли дати петињ- 
еки калуђер Мисана, а можда баш и Јосиф пз инема Ђорђија Петровића. 
као и митрополитски секретар Цек. Није много требало Раду 'Томовом шиг’ 
да савлада оно што му је могао дати калуђер Тромовић па 'Топлој код 
Херцег Новога, те тачно каже Љубомир Ненадовић о његовом учењу па 
Цетињу и у Боки: »Раде је остао па Цетињу да се књизи учи... Одмах 
є почетка читање му се допало и врло та занимало. Поред све своје врло 
_ живе и несташне младости, прочитао је све књите што су у манастирској 
бибанотени биле. За кратно време знао је онолико, колико су знали и они 
што су га учили. Стари владика пошље га у Боку Которску, у манастир 
_ Савину. код Новога, Но и ту не имађаше таквих учитеља, које за кратко 
__време својим читањем у науци није превазишао. (1 житијама светих 
отаца у манастиру се није могао задовољити! Он је узајмљивао светске 
књиге из вароши и читао их... Кад се вратио на Цетиње, донео је собом 
нових различних књига. Желео је још учити. али нико није запао начи- 
__на.,.«34) Ово је. мислим, пајвјернија слика Његошевог учења па Цети- 
њу п у Боки. С обзиром па Његошеву ријетку интелигенцију и способност. 
__ донета се може тврдити да је за неколика- мјесеца савладао на Цетињу 
_'оно. што му је могао дати калуђер Мисапа и секретар митрополије Цек. 
"ди би свакако за неколико мјесеци могао савладати н-опо. што му је мо- 
тао дати топаљеки калуђер Троповић, да се није радило о припреми ње- 
говој за владичапско достојанство (већ током 1526 године почео је ми- 
трополит Петар 1 добијати из Русије жалбе на Ђорђија Петровића). а 
томе се мпого могло научити у манастиру Савини. Достинићевом эвтором 
„Јерусалиму“. Није Његошев учитељ Троповић био таквих способности. да 
се за њега може рећи уучени мопах«,35), а још мање да је његова школа 
била »за васпитање маадих људи жељних знања и науне«,35) јер Тропо- 
кић донста >не имађаше никакве правилне науке. како је још 1577 годи- 
ме тврдио Скетпелав Вуловнћ.2?) Бар се у најновије вријеме пе би смјело 
хо 'Троповићу папамет писати, када су још прије десета година објавље- 
на о њему важна архикска документа. из којих се види да је оп био »са- 
моу, да је хоскулап у учености“. да > није нелике способности“. да ва 
_ спитање које је добио у манаст иру Савини није било пего поврито« и да 
__Троповић >познаје српски. а нешто мало п италијански језик“,38) Ово су 
подаци које су дали о 'Трововићу 1822 године далматинеки епископ и ко- 
_ Торски начелник. те су епгурно, поуздани и тачни. Он, дакле. није могао 
много дати даровитоме н радолпаломе Његошу, а подати о каснијем Њо- 





") Љубомир Ненадовић: О Црногорцима (Писма са Цетиња 1878 године), 
Београд (издање Српске књижевне задруге) 1929, 121—122. + 


**) Горски вијенац са коментаром Божилара Ковачевића, Београд 1940. 
«стр. ХІУ. 


"у Цетињска Побједа од 26 јануара 1947, стр. 6. 


**) Чупићева Годишњица књ. 1 (до Годишњице нијесам могло доћи) и 
Вуловићева Целокупна дела 1, 81. 


| У“) Прото Љубо Влачић: Учитељ Његошев Јосиф Мршић Троповић — 
| Поповићеви Прилози књ. ХУП, св, 2, стр. 247-248, 
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Е 7 животу потврђују нам, да младога Његоша пије я с 
ьсовати ни оно што се учило у Троповићевој школи, Јер се у Я ) 
ми учило само ово: часловац, псалтир, црквено пјевање, а а а 
италијански језин.5У) Да Његош пије изнио много теолошког ах из 
а зоповићеве школе Види се и из његовог одговора Вуку Каран Н , када 
А9 је 1847 године упућивао да се за благослов Вуковог превода ветога 
84 сма опрати српским ВІДАВ 0 А уга" і, Ма 
сва : и ҳанопе«40), а мило касније · Вуку му 
а ПАР овавајт эда се ономенауком како бн требало зани- 
м оа и моје мјеније не би важило ништа као неоовтдо, И аи 
104.41) Да, пак, мије изнио много знања италијанског у. уи п ай 
___вићеве школе може се закључити по томе, што ни краје ч ат м 
4 а ад до само >понешто« или чак и >врло мало“ птванјацоке: ) ћ о Ж 
44 о иптересовало младота Његоша он, сигурно, пије могао па \ 
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поповићевој библиотеци. јер тршћански учптељ Владисављевић Ма 
еденом писму од 20 децембра 1833 године тачно пише епископу и 
у. »да се овај млади још от мирскога чиа јако заљуби у ла і 
_ српсниј и рускиј. По ономе. као што сам могао познати, није иј 
о читао, него чисто и напамет изучио. т]. тако запамтио, да млоге нн 
иЗ различниј летописа и напамет знаде рецитирати и о љима А0 А 
лепо судити: Особито му је мила поезиа и српска и руска, коиј је заљу 
_ бљени читатељ.« +) Е 
ТА ІМ На основу изложених података може се енгурно хэрд: да Је 24 
ровнти Раде Томол могао лако за годину и по дана и У ли а то а 
Пао да му каже самоук Троповић н што га је нарочито интересовало од 
рквених обреда. Како је већ почетком 127 године био завршио оф 
е у Боки, мислим да је онда Његошево шноловање на есю) ДАНЕ | 
било од средине 1825 до краја 1826 године. (бо су само моји пр 
юкни закључци, али вјерујем да се они иие; пеће мпого кзменкта АГ 
проучавањем Његопевог живота. Ово би се слатало и са з "шод 
бм и изгледа сасвим поузданим ејећањем убљанског пароха А ита 
миљевића. да је »неће 1925 пан 1820 године“ видно младога Његоша 
_ручку у манастиру Савини. 
онто из Троповићеве школе Његош Је муза бно б 
стињу код свога стрипа митрополита Петра. Ту та Је аа Ке А 
лутиновић Сарајлија. када. је 2% септембра 1527 тодине дошао ре СОЯ 
итрополит Петар искористио је случајни Милутиновићев долазак, те га. 


|| 
ту 





р 77 : Калуђер Јосиф Троповић, учитељ владике Рада 
Ко „о И АВА пао ТДА (Год, у. Број 18 и 19), стр. 279; парох 
Е  топаљски Марко Ђ. Станишић: О школовању владике Рада на Гопли код Хер 
 цегновага — Споменица манастира Савине, Котор 1930, 36. 

") М. Медаковић: П. П. Нбгош..., 127. 

ЕУ 71, 368. ; 
| р атар Његош у Дубровнику 1833 године — Гласник 
_ Скопског научног друштва књ. ХХІ, Скопље 1940, 86 и 88. ас 
4 %) Летопис Матице српске за новембар--децембар 1936, 316 и 


ХҮП, 253. 


47 





- - у 4 і 

је упбтребљавао за разне послове, Када је. требало био му је лични секре- 
тар, па је преписивао већ тешко читане митрополитовом дрхтавом руком 

нисане концепте, или му је митрополит диктирао текстове честих писама 

"за пограничне аустриске власти и за руског конзула Гагића, а можда му 


је давао да и сам припреми текст појединих писама, Вјерујем да је ово 


задње било врло ријетко. јер у једном Милутиновићевом руком писаном 
концепту од 31 марта 1830) године види се да му је митрополит својом руком 
исправио неколика мјеста. Прва од тих Милутиновићевих грешака била 
је доиста бесмислена, јер је он овако почео писмо которском поглавару: 
_ „Овјехљ денахъ подали су ми Церногорцыі сви общински едно 
прошенје ...“, па је митрополит три подвучене ријечи превукао и 
_ поврх њих својом руком написао: »главари от Катунске Нахије«. Милу- 
" тиновића је митрополит шиљао и као свога изасланика у разна завађена 
племена, што се види из, очуваних докумената цетињског архива, па која 
_ је Душан Вуксан давно скренуо пажњу.41) Тако је 5 јуна 1829 године 
„митрополит Петар послао Чевљанима и Цуцама »господина игумна Мојсе- 
ја и господина Сима Милутиновића“, који ће их молити од митрополитове 
и од своје стране, да даду Бјелицама »тверду непоколебиму божју вјеру 
до Митроваднеє, а 2 јула исте године поп Сава Пламенац опширно извје- 
штава митрополита >о дошаствију Сима Милутиновића у Црмницу є. ко- 
ји је, као изасланик митрополитов, дошао ради үмира између, Сотонића и 
Бољевића. >И ми смо кренули ш њим њеколицина и стали смо се шест 
__Бољевићах а шест Сотонићах и Симо међу пама и стали смо се разгова- 
рати да вјеру учинимо...< Главари се нијесу могли погодити до када ће 
ухватити вјеру (да ли до Илинадне, или до Говпођинадне, или до Поклада, 
"или до Митровадне), па се поп Пламенап жали митрополиту да »Симо др- 
_ жаше руку све пут Сотонићах«, те је Пламенац »опет Сима врнуо с Вира 
у Сотониће-... да би главари измакли ову вјеру«. На крају писма Пла- 
\ менац каже: >Нијесу могли учинит ништа, пак сам чуо да је ваш Симо 
товорио да ћу ја на душу ово зло имат, кон мислим и по дневи н по ноћи 
|. како се би ово зло прекинуло, Бог ми сједок.. .«45) 

„ Милутиновић је, дакле, поред других послова учио и васпитавао 
мзадога Његоша. 0) томе раду Милутиновићевом Душан Вуксан није мо- 
гао наћи у цетињском архиву никакве податке, сем једну својеручну Ње- 
гошеву 'биљешку о главних правилима интерпункције, за коју Вуксан 
претпоставља да. је могла бити »рађена под упутством Симиним«<,46) Ја 

_ сам такође мишљења, да, је ова Његошева биљешка могла бити диктирана 


од Милутиновића, јер да је преписана из неке штампане књиге, свакако. · 





. 
“") Записи І, 176. — Није тим избором митрополит Петар "пренео велики 
260 државних послова“ на Милутиновића, нити је Милутиновић „поред владике, 
био сала претставник целокупне световне власти“, а још се мање може рећи да 
је Милутиновић био „врховни судија“ и „у неку руку и министар спољних по- 
слова“ — како пише на једном мјесту Милен Николић (Поповићеви Прилози 
ХУШ, Београд 1938, 113), 
2%) Цетињски архив. 
*%) Записи І, 175. 
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ТЯ е 
корала бити правилније написана. Поред тота ријечи >сутра« н »нисте« 
по су тако написане под утицајем Милутиновићевим, или по њего- 
диктату. Ту биљешку је Његош писао на полеђини копије једнога пи- 
митрополита Петра Бјелопавлићима од 18 фебруара 1828 године. 
слим да ће она бити корисна за питање о коме је ријеч у овоме чланку, , 
е доносим у цјелости, вјерно Његошевом тексту: 

__ „Точка полажесе на концу періода; и когда ціела мисль 
-наша безъ додани Другихљ реченіи резумђтисе може, на примъръ 
явасъ молимъ, да бы сте сутра къ мени дошли.*) овое цБли 
“смислъ, затосе посліе дошли полаже точка. 

___ Двоеточје употреблявасе, когди кто или чужде ріечи наводи,*) 
_ Напримђрђ онъ мје отвђствовао: менје весма жао, да вы къ мени 
_ дошли нисте, Оно се полаже тако иусріеди великихъ періодовъ. 
С Точка со Запятою, полажесе между различне менше членове, 
“кои вси єдинъ періодъ саставляю, на примђрљ нБгова добролЬтель 
есть само внЬшна; онъ се самъ хвали; онъ е веть многе преваріо. 
къ оваи поставлясе такожде и между два члена, отъ коихъ 
втори изъя снява перваго. Онъ е достоянъ похвале; ибое онънам 
доста добра сотворіо. 

___писа раде петровичъ ВЬгошъ 
у На ЦетинЬ 
МА. ; 1828“ "7) 


Учећи код самоука на Цетињу и на Топлој, па опет на Цетињу код 
Милутиновића, Његош није могао благовремено научити чак ни 
внија правила интерпункције. те та правила, као што је познато, 
е ни касније темељио савладати. У томе му, дакле, није ни Милути- 
много помогао за вријеме свога бављења на Цетињу, од краја 
бү 1827 до средине марта 1831 године.=5) Но из једног Милути- 
ог писма из краја септембра 1827 године, којим из пеке ловћенске 
ћине моли митрополита Петра да та прими код себе, може се закључити, 
да Милутиновић није ни могао Његошу много помоћи у томе погледу. Ко- 
ми је познато, ово Милутиновићево писмо није до данас објављено, 
ћу га дословно навести, са свима одликама Милутиновићевог оритина- 
„ јер ће се из њега тачно видјети колико је Милутиновић могао. нау- 
ти Његоша из граматике и синтаксе српског језика, као и то, да митро- 





























· %) Била је запета, па је преправљена у тачку. За нека слова тешко се од- 
и, да ли су мала или велика 
7) Цетињски архифји Записи І, 174. ; Ј 
т: 9) Његош пише Гагићу 18/30 марта 1831: „Што ме питате за Господина 
_ Симонна јучер су пошли главари да га ћерају с Његуша, зашто су му много 
_ путах и ја и они писали да лобе овамо, али је све то код њега било ништа. 
__Али како је чуо да иду главари утекао је у Боку Которску и отолен не знамо 
_ куда ће“ ска архив). — Нетачни су, дакле, наводи неких“ писаца (Ву- 
-ловић, Грчић и др) да је Милутиновић био у Црној Гори „пет година,“ јер је 
_бњо тачно од 25 септембра 1827 до 17 марта 1831, тј. непуне три и по године. 
Е а маја 1831 Милутиновић је већ био у Крагујевцу — Вукова преписка 
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ре, "Га 2 
___ полит Петар пије звао Милутиновића нити да му буде секретар, нити да 

буде учитељ младоме Његошу. како обично пишу Милутиновићеви и 
___ Његошеви бнографи. Ево текет тога Милутиновићевог писма: 


5 Ваше 
Высокопреосвященство 
МилостивЪйшій Господине ; 
Двојак и, Архіпастырю, 
МЕ“ Найважнія дико, похвало, и обрано Српска! 
; Бог вамђ дао и одђ мога живота данах, 


Ево педћли пнела има какосам оздо изишо за доћи к’ вама, па чуваюћи 
да вам неучиним и найман брите за ме _коме одговарати, задржосамсе за 
то вриеме овђе у потаи, ђе ме нитко ни видио ни чуо ни е, до данас ови брат, 
кон вамъ ову кныгү донесе; іасам и ићму рекао и при кричао да никоме он за 

ме неби што казао ни одкрио до само Вама, ілак Вы као обшеСрбскји Благодђи 
< како и за ме "КОрода Христа рада“*) наредите; само немоћте одулыти бога 
___ради! неморете знат’ какомне, Досадасте уздамсе долћ на питанћ за ме одго- 
_-ворили (ако е послдовало) да ме у Васъ нейма, и права Вам’ је риечъ; а од- 
садљ ево шта; "Дошао к мени изъ Скадра!“ пак мирђ и пиръ, а ней- 
| маю ме порад’ шта правицомъ ни за длаку потегнути; єръ у свему выову цар- 
_ ству никада ништа зло ниесамъ учинио, а Турски самъ по Паспорту подайникъ 
_ но заръ штосамъ Србинъ, те овай ц овакій, паксамъ у ныове лаживе ревности 
и педантичества очима кривъ и штосамъ живљ — но да є на пасю, неби ни ли- 
сице камол’ вука било. У кратко вамъ велю: Мое наміерен чулисте одъ Цир- 
_ кула и" одъ Кнеза Рада, осимъ тога ни трунқа штете Ви бриге 
* од мене имати нећете богє ємац, и моє чистЬйше Народолюбіе, 
и кь Вама безпредълно приверженность и високопочитане, Послћ 
овога непрезрите ме и као Србин Србина неоставите без икакне 
нужде пропанути евовде, већ наредите по истоме кныгодавцу да вамъ дођемљ 
тайно обноћъ оли явно оли преобученъ подъ Црногорску; та я могу из камаре 
_ нензлазити ни за пол годишта, и ово нек’ је речено, но 6 на сваки начинъ су“ 
_ више иштасе збогъ мене бояти. И да ни за што друго, баремъ за то ме изведите 
& к себи да Вамъ покажемъ и прочитамъ Трагедію "Обилић“ коюсамъ овди соци- 
іо за ово недЪлякъ данахъ ништа елући"), 5 дажденице піюћи, Озо є циела 
_ божна истиина, но по истоме пошлите ми и кою кртолу, да првимсе залогаемђ, 
у Црной гори заложимъ изъ Ваше свете и Очинске руке, и бог зна хоћу л 
моћи пђше, дотлесамђ ослабио силгма одъ испоста, но здравсамъ иначе и 
духом весео, тешимсе?**) кадсамъ близу Васъ; та изволте ми отвориг Оте- 
_ ческа нбдра Ваша као достойноме сину и завичанцу своме, пак ћу іа макар 
изгамизати до тамо іошъ и овлико гладан, 
= Сербинства ради ме неоставте пропанути нако! а жудећи Вас, За честь 
себи лржимъ и за найвишу срећу назватисе моћи 
Ваш, найвећи мой господине 
Общій Сербскій Благодъю 
спимъ срцемъ и душомљ 
усердствователњ 
Симеонъ Милутиновићљ 
- ' Саранлин родом 


У пустинњи незнам кога числа 1827. г. 


0 Извинте веледушно „без столасамђ и на колћну я тугу и муку свою пи- 
сао, само да ме богъ и. ви чуєте.) 5 ях 





*) У оригиналу тако, мјесто „ради“, 

0 Тако у оригиналу, мјесто "не вдући“, 

ја ) (Ова ријеч је нејасна, мислим да најбоље одговара), 
9) Цетињски архин, 


е 4 Г 7 "ар" 


































_Овим писмом се јасно рјешавају два питања из Милутиновићеве 
рафије. Прво је нарочито важно, а напме да митрополит Петар није 
о Милутиновића нити да му буде секретар. нити да буде учитељ мла- 
ме Његошу. већ је Милутиновић стварно >дошао пезнап п пезван у 
ге Гору“. како је причао Светиславу Вуловићу један Милутиновићев 
еменик »по казивању самога Сима«,59) Истовремено се утврђује. да 
Милутиновић написао трагедију Милош Обилић прије но је дошао на 
етиње, те је иетачно Вуловићево тврђење. да је Милутиновић по дола- 
ску па Цетиње пошао »у септембру под Ловћен и за осам дана написао 
эво споје дјело, 51) 

| Наши се научници не слажу у питању, колико је Милутиновић ко- 
шетио Његошу за вријеме свога бављења на Цетињу. а то је основно 
ање када је ријеч о Његошевом школовању: Тако, па примјер, Свети- 
п Вуловић је писао: 2 Што се српека књижевност данас дичи појезијом 
гушевом. половина је Симине заслуге. Песник-педатог могао је свога 
а само песником начинити: а песничка душа Његушева није могла ни 
елети бољега учитеља«52) Тумачећи Његошев стих >Ти м“ уведе по- 
ед први у зрачнијем просторима“, који се налази у Његошевој пјесми 
провод праху С. Милутиновића, д-) Лало Томановић пите: Први по 
- арачније просторе — значи опште образовање. Ту је историја са 
ара и митолоғијом. филозофија и физика са прпроднијем науқа- 


у Павле Поповић чак претпоставља, да је Милутиновић за Њего- 
) васпитање узео програм опдашње Велике школе у Београду. који је 
роме случају могао обухватати »прве основе стилистике, општу истори- 
емљопис са статистиком. моралне поуке, можда основе права «. дода- 
ћи Џо да је Милутиновић за Његоша »био богат извор знања и пеку- 


Ја, међутим, вјерујем да су у праву они Његошеви биограф, који 
врде да Милутиновић није имао никаквога програма ни система као Ње- 
учитељ и васпитач. Међу тима је и Љубомир Ненадовић, који је 
о у Италији разговарао са Његошем и о Милутиновићу и његовом 
Шету на Цетињу. Ненадовић у опнеу Милутиновићевог доласка на 
тиње каже, да је обећао Рада Томова васинтати шпартанеки, тј. эда 
одно зг глад. жеђ и сваку витешку невољу«, па што му се Станко Стије- 
» Петровић из свега трла насмијао и додао: > Бога ми, Симо, немаш ја - 
томе нас учити; то сваки Црногорац зна мимо све друге људе, 55) 


Бе) Чупићев а Годишњица 17, 329 и Вуловићева Целокупна дела 1. 200. 
Ј Р ) Годишњица 11, 297 и Целокупна дела Вуловићева Г, 164, — Сам Ми- 
_ Лутиновић каже да је трагедију Обилић написао у подловћенској колиби више 
хоторског засеока Шкаљерах (треба Шкаљарах — Р, Д.) од 12 до 20 септембра 
_ 1827 (Вуловићева Целокупна дела 1, 82, нап. 1), а на Цетиње је дошао 25 сеп-| 
тембра. 
%*) Годишњица 11, 329—330 и Вуловићева Целокупна дела 1, 201. 
2% Д.р Лазо Томановић: Петар 11..., 4, 
я му Павле Поповић: Млади Његош Расправе и чланци (књ. 288 и 289 
Српске књижевне задруге), Београд 1939, 261, 
7) Љ. Ненадовић; О Црногорцима. ... 124 
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Мало даље Ненадовић наставља: »Сима остане на Цетињу. Раде и јон» 
неколико младих Црногораца постану његови ученици. Симина школа није- 
имала, означеног часа и места. Његова наука, као и васцели њогов живот, 
нису ималн никакве системе. Као Платон, оп је своје ученике учио ше- 
тајући по зеленим ливадама и у хладовини испод гранатих дрвета. Каткад. 


у десет минута говорио им је: о грчким боговима, о сејању кромпира, о ' 


Круговој филозофији н о Хајдук-Вељку. Причао им је о јунацима из ста- 
рог времена, као да су јуче живели, као да се с њима лично познавао. 
Ученици његови радо су та слушали. Он је био њихов друг и пријатељ. 
Гусле, песме, тађање из пушака, биле су њихове заједничке забаве. За- 
једно су са својим учитељем трчали, скакали, бацали се камена с раме- 
ва и рвали се...<56) Јован Скерлић такође тврди, да Милутиновић није- 
могао дати Његошу »каква позитивна и сређена знаља«, јер је »сам 

мало био учно«, а читао је »на дохват и по случају«, те је, његово знање 
уопште било »неведико, песистематско, несигурно и хаотично«,57) Д-р 
Владимир Ћоровић је у једном предавању о Његошу такође додирнуо ово“ 
питање, па изрично каже: >Сима је по својој пеуравпотеженој природи 
могао бити све пре него ли добар васпитач. Он сам био је, зна се, потпу- 

но самоук и Његош од њега није могао добити много стварнога Зназьце.58) 


Јован Скерлић је вјерно изнио карактер Сима Милутиновића н све 
његове настраности. Ма да би сву ту карактеристику било корисно наве- 
сти, ја ћу само донијети ових неколико реченица: »Он ништа редовно и 
потпуно није учио, а бавио се свим и свачим. ,. Његове идеје мутне су, 
"амршепе, чудњачке.., Он није бно ведра глава... Он врло често није 
знао шта говори, и сва је вероватноћа да је хотимично говорио заплете- 
по и мутно да бп давао утисак генијална човека. Стил му је тежак, неја- 
сан, често сасвим неразумљив... Он речима које имају свој смисао даје 
смисао који се њему свиди... Свему томе треба. додати: реченице пспре- 
Кидане, изломљене, сажимапе, недовршене, уврнуту синтаксу, прекинута. 
излагања мисли, невезаност у идејама, крајњу. певештину у композицији. 
алоупотребљавање митологије, . . То је био човек без икакве равнотеже 
У духу, пуст и Пометен.. 259) Треба потејетити н па позвата Милутинови- 
ћева тумачења разних ријечи: Марко значи Тко мари лли мари но, 1 мо- 
же и — зачим пође; газда — што гази да; Саконтала значи закон дала; 
Мухамед — муха и мед; Морлак — онај који лако сноси море итд.60) 
Код Скерлића имамо и једну прегршт ријечи из Милутиноврћевог фапта. 
стичног речника, као што су: снамјер, скук, зив, кобељевац, одривак, 





'") Трдет, 124. | 
19 Скерлић: Ор. си., 177—178. 


А амо сәм могао доћи до одломка Ћоровићевог предавања у Политици 
од 21 јануара 1934 г, 


%*) Скерлић: Ор. сіг., 157-158 и 161—162, 

*%) Њпдет. 158; уп. Г одишњица 11, 338—339 и Вуловићева Целокупна де- 
ла 1, 213—214, Саконтала или Сакунтала јесте позната драма индиског пјесни- 
ка Калидаса, а назив Морлак употребљавао се често мјесто назива Влах, како 


а звали далматински варошанч и острвљани сваког сељака и пастира на копну 
Ји 


речек: Историја Срба 1, 112). 
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љикар, марило, наткачај, зборавица, свјерак, Јуротак итд.61) Ове и. 
"сличне Милутиновићеве хорииналноестиє и этенијалностиє може 
знали читалац наћи у наведеним дјелима, која су и данае доста я 
ачна, па ћу навести још само једно Михутиновићево >тумачење« Ја 
ве данас врло ријетке Пјеваније. Оло се налази уз једну народ ту 
му, која је иначе доста смућена, а забиљежио ју је Милутинови за 
вријеме бављења па Цетињу од Илије Средапсвића из Добрског Села. код 
Пет ј Горе«, а у њој се налазе и ова два 
Цетиња. Пјесма се зове > Освета Црне Горе«, ав ала 
ха: >Бијела је Вила дозивала / Из Лауре Турске уре«. ц 
Милутиновићев коментар уз задњи стих, са свим особинама оригипала, 
ем што сам текет транекрибовао данашњим правописом: ( 
1 Лаура: ријеч за што је ођен казаћу, и ако непогодим ИЕ мисе 
опрости постизирању незрелу и ниску: Караула што и орди Калаура. тур. 
| је ријеч т значи стражара, ђесе и окленсе чува ил’ за Луси а 
ра, име опе дивне, Љепотице, 'Талнанке, коју је Тасо, оета, љу р 
јом овјечно, која је при томе свему туђа била и остала; овди сета р 
вч узима именом Идеала Туреке вјере, мудрости и врлости, ка којој се 
икосилно и знатџо-елијепо памте Мухамедањи, но им је, како то име 
овди свједочи. `` спе ал је у АУ: то јест: Како им 
„празна и су јетпа, тако и врлост плава.“ ја 
е њи је нанын овако »тумачног у једном 1833 године а 
дјелу неко свакако погрешно забиљежено брдо са тврђавом Ка 
слило на Леутар, брдо више Требиња) и од њега начинио Гасову 
уе. онда је лако погодити каква је све тумачења давао зрее 
тошу у разним усменим разговорима за вријеме бављења ке ева. 
по је. дакле, да Милутиновић пије могао дати младоме Његошу Ша, 
научног знања, нити нека озбиљна и тачна тумачења проблема кој 
елитентнота, даровитога и радозналога Његоша интересовали. Још 
ье је Милутиновић могао бити васпитач по неком систему и одређе- 
програму, већ је баш у духу Милутиновићеве »педатогије« било сав 
р »пшартанско васпитање«, по коме су се учитељ и ученик зијнл Е 
ме, ко ће дуже трчати бос по Цетињу и његовој околини, ко ће а 
дати у јако љетње сунце, ко ће лакше поднијети тлад и жеђ | томе 
©лично.62) Само таквоме васпитачу могао је теснаестогодитњи Његош 
заказати један эдвобој«. намјерно изазван од Његоша због свађе око пи- 
тања да ли су бољи јунаци у Црној Гори или у Србији, којом је приликом 
ош пробао »јунаштво« Милутиновићево хзбапивша скоро сав прах из 
ишека. да зрно не би могло ударити Милутиновића. ) 
! Из изложепога се сигурно може закључити, да је такав васпитач 
морао често пута погрешно обавијестити и упутити свота младога ученика 


У. 
| 


р. а ћ: Ор. си 161—162. , 
3 го; сент о сва и херцеговачка. собрана Чубромъ Чойковићемъ 
"Церногорцемъ, честь перва, у Будиму 1833, стр. 86, нап. друга. , к 
ке ЗЬ Ненадовић: О Црногорцима, 308: ет Ни 330, а упор 

у : Ву: ћева Целокупна дела 1, 202, упор. и Я А 
|: сурв ища У ва УНА г.; Записи ХУ1ІП, 250—251; Ненадовић: О 
Црногорцима 126—127, С. Вуловић: Целокупна дела 1, 82—83. 
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и замутити му многе појмове, које је Његош морао касније да пречишћа-- 
ва, те се мора. признати да Ненадовић претјерује када каже, да је Мил;- 
гиновић био за Његоша »једна жива епциклопедија, једна у свако Доба 
отворена књига: могао му је на свако питање одмах одговорити и опширно 
о свем и свачем приповедати, 641) Можда му је, донста, могао эпа сва- 
ко питање одмах одговорити«, али је за Његоша било много важније како- 
ће му, но да ли ће мү па постављено питање одговорити, јер је мпого гори 
песигураи или нетачан одговор, но никакав одгогор. Тога се Његош морао 
песто сјећати, нарочито док су му били евјежи утисци Милутиповићевог 
васпитања и разних љегових "тумачења «, јер Ја друкчије не бих могао 
разумјети Његошеве ријечи из пнема које је 8/20 јуна 1831 године упу- 
тио руском копзулу Гагићу, у коме говори и о рукопису Милутиновићеве- 
Историје Црне Г оре, па каже и то, да је ту Књигу написао вртоглави 
Милутиновић « 65) Није о Милутиновићу тако мисано само његов ученик, 
млади Његош, већ и његов одлични познавалац трезвени Вук Караџић, 
који је за Милутиновића; писао да је пошкропљен >лүдотворном водом. «66). 
Један објективни сарадник Летописа Матице српске овако је почео при- 
каз од Милутиновића окупљене збирке народних пјесама и објављене 1833. 
године под насловом Пјеванија церногорсна и херцеговачна: : Каз би човјек 
0 свему што је у овој књити укоравања достојно говорити ктео, морао би 
Авішут веће критическо дело него што је ово написати, Тако сметени (хђ» 
и сплетени(х) поњатија, таке отужне емеше у језику каква је у придо- 
датима у књиги овој Г, Милутиновича изјасненијама, ниди, ни у самог 
нетог Г, Милутиновића другим списанијама нема... то се описати пеможе, 
него само онога коме напредак изображенија народњег језика на срцу ле- 
жи до разгњевленија доводи. Вечита штета да Г. Милутинович то немари.. 
· Штета тако изрјадан дух тако неустројен да је, «67 Чај је и сам Милуту 
новић признавао, да пема равнотеже у духу, а 1818 године писао је о 
· своме »безумију« и својој »махнитости«,68) ` А 
А За вријеме Милутиновићевог бављења на Цетињу, Његошу се била: 
дала прилика да настави своје школовање у једном великом европском“ 
граду. То је било 1829 године. када је на Цетиње дошао један богати ер- 
_ таески путник, коме се млади Раде Томов тако допао, да је хтио нетога 
УАНЫШ у „опдон и школовати ги о своме трошку. () томе Епглезу пил | 
три Његошева биографа: Ненадовић, Медаковић и Ровински.69) По Нена- 
довићу би излазило, као да је то било прије Милутиновићевог доласка па 
Цетиње, док је Медаковић тачно навео годину у којој је овај Енглез био. 
на Цетињу. Обојица се слажу у томе, да стариЗинтроћолит Петар І није. 
пристао на предлог овога Енглеза тога ради, што се бојао од Његошевог 
"аспитања у »туђему свијету«, Јер је Петар 1 желио да Његош »остаце 
х 5-а ЛЕ 
Ма) Ненадовић: О Црногорцима, 127, 
Цетињски архив. 
*%) Скерлић: Ор. си., 162, 


%*) Сербскій аЪтописъ за год, 1833, частица четверта, Будим 1833, 159__ 160% 
"9 Скерлић Ор, си,., 158. 


Ненадовић; О Црногорцима, 122: Медаковић: П. П, Његош, 38-394. 
" Ровинскји: Петрь 1], ., 186, напомена, , 


, 
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| Зр 2 ке обичаје. тај 
А ЦАРУ <= В и навикне на европске. 14 

4. а »ко се у младост по пр адовић. 
ЕЕ Пуми “за у овим мучним горама“ — «чар перца и 
ке може задово; мма која говоре о томе епглеск \ уи 

| ‘им документима кој: ‚юша на школовање, неће 
Ма да-у архивск сре да је желио водити Његоша. па школова У 
· 1829 године пема по у овоме чланку. То неће бити сувишно и то- 
ЕШ о саопштити их У А ка 4 Ар ) Е ати о ној 
итн Сри је оп обећао митрополиту Петру І да ће р А 
ДЕ лали, би тај његов оше требало тражити, ако је он то јуна 1829 

изеу руски конзул па Дубровника Гагић пише н; Неки ешле 
ту: ) 164; у + а " „ ү Г ћу. МЕ оша 
“0 томе с ском повјеренику у Котору Ивану Попов! А; ји, Африци 
године прногорск који путује из радозналости по Алији, Афу 


отни. зр; зарнет, н : А ана, ; 
ски п та, а = 4 Беча н Далмације овдје прије три дана, шипи 
__ и Европи, дошао је 


ап, орар ойнада митрополитом. Када је Барнет. ааа 
_ жели видјети Лаа | молио га је истовремено за препоруку Кротопаз, 
своју увы зир, и и урадно. Истовремено је Гагић орао. му # 
ис ето а, пнемено јави митрополиту и каже му своју ж рен | 
Сора 3 Гору прије но добије од митрополита СИДОР - ла 
ла ленде у Црну Гој Цетиња и натраг до Котора. При крају писм: 


о оа, Њ благовремено о овоме извијести Петра І, те у 
зй Е, геа овога странца нека предузме потребне н ин а“ 
рерна аш =. али је још боље бити опрезан“ — завршава, Гагић, ~ 
фани ~: свему извијестит0), Петар І је Заир оске. 
јето путника, јер већ 10 јуна пао Јата З ма ре ын тона 
пију тога писма, нган Зан М 1597 та у коме пише Петру І да је 
скриптума на За паду Ја енглески путник Вилијам Барнет у рзд 
баео „санаад писмо од 10 јуна, па наставља: эи не па ом у 
о рта говорити, хвалећи уопште све што Црној Гори пр Ту 2 
Ме ой ар је нф "етранац тако доброга при аре га А 72 и 
де у КУ! ГТ е он из свога частољуоља к 
К ех у Црној Тори 28 аб, оп каже, е добре страпе ит 
олар вт је свих Црногораца, супротно свакога досадашњега пак 


Н РҮ? Р є { ја, 

тко бреме које је примио на своја млада леђа ое петто 

г дине више користити проведено вријеме послије ју саи од својих учн- 

_ та стрица у манастиру на Цетињу, но све што Р је дати много кори- 

_ теља. Искусни и мудри митрополит Петар мога ује библиотеке и доста 

сних упутстава и савјета, а могао му ао Да е он та је вјежбао н 

| вриједних и корисних књига, на, чатан т) Терт у це- 
_ у народним и државним пословима, јер су се и до ла 





ј 1чно наводи 
7%) Цетињски архив. — Ровински (Петар п, 86, маса 
ово писмо, али му је погрешан датум (1 јула, а треба 1 јл Я 


ски архив, у 18, 
у т) уроо ар. и Црна Гора, Београд 1927, 209-212 


да 


ге а |" 
ДА г 


тињском архиву разне копије писама Петра 1, које је писао Његош, по 
диктату свога стрица или преписивао са његовог концепта,73) 


Његош, дакле, није бно срећан да добије систематско и стручно 
образовање, већ су га стално пратили учитељи самоуци, те се снгурно на 
њега најтачније односе ријечи игумана Теодосија Мркојевића: 


"Самоук сам, ако штогод знадем: 


По људима учно сам свијет, 
По буквици учио сам "књигу, 


По звјездама н богословију. , 7“) 


| Његош је цијелога живота осјећао недостатак снстематскога и струч- 
нога, школовања, (н се на то жално чак и крајем свога живота, Имбро Тка- 
лац се са Његошем упознао код Вука. Караџића 1847 године у Бечу и стално 
га је посјећивао за вријеме Његошевог бављења у Бечу. Ткалац је био мла- 
Й ђи од Његоша 11 година и тада је студирао, те је морао често причати Њего- 
__ шу о Паризу и Берлину и славним професорима на. тамошњим Универзите- 
‚тима. Његош би за вријеме тога Ткалчевог причања эпо који пут уздах- 
| нуо«, па би затим своме сабесједнику казао: »Како си срећан, да у својим 
младим Годинама можеш учити све тако добре и лијепе ствари у тако 
| наврсних учитеља! Шта бих ја дао да ми је таква срећа могла у дио па- 
___бти! Јер шта сам ја могао научити у натој Црној Гори и у једној богосдо- 
__вијиг Истина је, да ја непрестано учим, трудећи се да надокнадим што 
у сам у младости морао пропустити. Али све се то сад ради на парче и на 
_ махове, јер ми недостаје научна основица. 275) 
ТА Но, поред свега тога Његош је ипак >све правце м 
МЕ три хиљаде Година међу људма подигли и пали 
_ шљањем, у самом себи, у својој цетињској самоћи. стварао и обарао, док 
није изишао на чистину где су стојалї тадашњи учени људи«,76) То је 
_ могао постићи само блатодарећи својој ријеткој интелигенцији и ванред- 
__ној жељи за знањем и науком, те је, поред свих с 
У државних брига и послова, за вријеме од ступања на столицу митропо- 
и господара Црне Горе, до смрти (1880—1851 г.) милиопе културних 
Европљана претекао својом образованошћу и културом, као што их је био 
| као бо љепотом и висипом. 


удровања који су 
сам својим разми- 







6. 
|. 


—————2.1. 


78) Записи І, 175 (штампарска грешка је „1839“, а треба 1829) и 176. 
Ж) ет цар Шћепан Мали, Ајејствије ТУ, стих 86—89. 


т, :5г8«, Година П, Број 3, Дубровник 16 фебруа 1903, стр. 133—134. 
7) Ненадовић: О носо 5 Фебруара ~ 
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Тестаменат митрополита Петра І 


+ Митрополит Петар І умро је на Лучиндан 18 октобра 1830 године. 
је имао преко 80 година, а како је дуго времена био ен Те 
могао, није могао својом руком написати ни свој тестамепат. ога 
(и је, свакако по његовом диктату. тога истога дана бе те 
ао његов секретар Симо Милутиновић. 19 октобра отворен је 
) внат и прочитан раније позваним и окупљеним К маза: 
"и народу. То је било на гувну испред Манастира, а како А у 
риту био одређен за митрополитовог насљедника синовац му аде 
\ на истом мјесту и истога дана оп је признат од главара и парода 


Касније ће се појавити сумња у аутентичност тестамента мотро: 
г? І. коју ће прихватити неки наши историчари“ „Ја сам | 
чланку узгредно додирнуо то питање) а овом приликом 
у детаљније обрадити. Двадесетогодишњи Њетотев секретар пт, 
Милаковић, на примјер, овако тише о тестаменту Петре’ : 
је људи, који су на Цетињу ло угловима тајно разговарали се и 
ш да је тај тестамент подметнут; било их је који су а на 
Јали, да се насљедник владичин не потврди одма; али опет р их 
. и то Станко Стијепов, игуман Мојсеј из Ђурђеви Ступова и имеоћ 
утиновић, који су се својски заузели, да се по сваки начин и без 
одлагања прејемник владичин — призна, „Овима су, Гамат 
јањем и вјештином поменутога Станка Стијепова, придру арид 9 
други главари, као Миханл Бошковић, сердар бјелопавлиї 2 
Вукотић, тлавар чевеки, Филип "Ђурашковић, сердар рије ; 
е па су гледали уразумити народ, доказујући, да и вјера ме у 
а ухваћена пе може опстати до рока. ако одма не буде ен аи 
чин признат н потврђен. Народ пристане уз ове паметније н до зро 
главаре, те боз сваког одлагања и растезања ризику и гор- 
вно прогласе за свог господара и будућег владику Рада Ў зне 
је тад било 17 година (рођен је 1 новембра. 1813 годик а ану 
пи му к руци острошки архимандрит Јосиф Павићевић, за њ 





— ~ нижи 


_ 7") Историски записи 11, 194. 
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РЕЈА 


___ туберпатор Вуко Радоњић, па онда остали главари, а за њима парод, 
ту десивши се. «1%) Милорад Медаковић у својој Историји Црне Г оре 
_ ништа не каже о сумњи у аутентичност митрополитовог тестамента, 2) зди 
када је касније написао књигу о Његошу, већ о тестаменту пише и 
"сљедеће: >Говорило се, да је Симо Милутиновић написао лажно завје- 
- штање у корист младога Рада... Могуће је, да су и та предпостављања, 
и истинита, па и да се у часу опасности употријебило свако средство, 
| само да се одклони веће 310.«3) Вук Караџић и Љуба Ненадовић нитта 
не кажу о питању тестамента,+) док Вук Врчевић има доста непоуаданих 
детаља о проглашењу Рада Томова за митрополита, по причању сена- 
__ тора Стевана Перкова  Вукотића, па каже и то, да су се сви тлавари 
_ »вачудили« када су чули да је по тестаменту одређен Раде Томов за 
| митрополитовог насљедника. 5) 
Њу Ово су све Његошеви савременици и сви који су касније писали 
_ 0 Његошу па њих су се, углавном, ослањали, те каснију литературу 
није потребно наводити, Мјесто тога ја ћу изнијети неколико архивских 
података о'овоме питању, из којих ће се сигурно видјети, да је питање 
_ 0 нелутентичности тестамента митрополита Петра І била обична 
_ каснија прича. а 
нау Интересујући се тим питањем, ја сам пажљиво прегледао сва 
архивска документа од 18 октобра 1830 до краја Његошеве владе, па 
ни у једноме од њих нијесам нашло помена о томе питању, а сигурно је 
да би “то било поменуто бар у честој преписци са „руским _ конзулом 
Гагићем. Овоме дугогодишњем руском претставнику у Дубровнику пише 
22 октобра млади насљедник Петра І. Радивој Петровић, о митрополи- 
| товој смрти, па каже и ово: >За њиме смо сви, мало и велико. чрез- 
_ вичајно тужни, сјетин и печалин, нит је и јавни му досле бивши злорад 
и противник удержао се сад од сузах, 1 по томе зпати можете како је 
__његовијема домаћијем и сроднијем, најпаче мени, којега је тобожњијем 
А Јаднијем“ Намјестником и худијем Насљедником одредио бити, тек да 
Је свакојако најтеже мени преуцвијељеноме, ни дозрелу,. пи до- 
спремну... « Четири дана касније. 26 октобра. опет пише Његош 
| Гагићу о смрти митрополитовој п каже да се бојао »от смутње и покоља 
| пернсгорскога на његов гроб“. па благодари »рсевишњему творцу и вејех 
бдаг. отцус што се то лије десило и наставља: »Како се тастамент 
А прочита свак се заплаче, и његови. највиши душмани који су му били 
_ За живота његова не уздрже се от сузах, но сви плачући зануну се 
_ Сслушат његов тастамент,, ·« 









у 








, ја) Д. Милақовић: Историја Црне Горе, Задар 1856, 319-319 (панчевачко 
издање 247-248). 
*) М, Медаковић: Повјестница Прне Горе, Земун 1850, 218—290), 


г, *) М. Медаковић: П. П. НЪгош послфдны владаюћи владика црногорски,. 
Нови Сад 1882, 48. : 


125) Вук Караџић; Црна Гора ни Бока Которска, Београд 1922, 5152 и Љ. 
! Ненадовић; О Црногорцима, Београд 1929, 130-132, 


% Уик Угсеуіё: Оггапст ха іѕіогіји Стпе Соге — гађахтик »РПићгомике 
2а 1870 2. Оибђгомлк 1871. 102. 
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Данас нема ў Цетињском архиву оригиналног тестамента митро 
лолита Петра І, као што нема доста старих оригиналних докумената 32 
ја се зна да су негда постојала. Но када се потејетимо на судбину 
Цетиња, томе се нећемо чудити. Не треба помињати ранија турска 
освајања Цетиња и паљења цетињског „манастира, у коме се чувала 
“црногорска државна архива, већ само вријеме поелије смрти митрополита 
Петра 1. У томе периоду, на примјер, стара црногорска. архива пренесена 
је 1839 године из манастира у пови Његошев двор, касније звани Биљар- 
35) а 1862 године. када су се турске трупе, биле примакле Цетињу, »из 
ажевог двора. намјештај. архиве и скупоцјености препосе се на. 
тушес.") Током аустриске окупације Цетиња, у првом свјетском 
', сва пробрана црногорска архивска документа од средњег вијека до 
четка 1916 године била су закопана у дворишту. ондашњег Краљевског 
ра (данашњег Народног музеја). те су пропала од влаге не само 
дина документа, већ често и цијеле фаецикуле. Онај дно државног 
Іва, који пије био >ақоини слободна се разносно па поткровља 
(иног дома (данашње Дома слободе) и продавао на. килограме 
њеким пиљарима све од 1916 до 1996 године, када је основан 
вни музеј па Цетињу. Пошто је у згради ондашњег Владиног дома 
аустро-үгарско Војно  гувернерство, свакако су стари прногорски 
ив проријелили и аустрнски функционери. јер је. па примјер, у нопем- 
1948 године дошла из Беча понуда Државном архиву на Цетињу 
ку! оригиналног прогласа краља Николе од 15 јула 1914 године о 
тој мобилизацији црногорске војеке. Тај проглас је купно Један 
чаија 1919 тодипе од пустро-угареког капетана В. Јанжековића, који 
ё сигурно бно па Цетињу за вријеме аустро-угарске окупације Цетиња. 
ед тога Црногорци су у непрекидној борби са Т урцима често упо- 
авали и мајдрагоијенија документа и књиге за савијање фишека, 
ином прошлога вијека почела је права трговина тим дратоцјеним 
цима о прошлости Црне Горе, коју су систематски проводили Вук 
повић г Вук Врчевић са Вуком Караџићем.) Примјера ради 
пм само то, да је Врчевић у новембру 1858 године послао Караџићу 
Тридесет важних оригиналних докумената за историју Црне Торе, 
омињући му за те рукописе, да их је »мадо мање него све уграбио 
10 на силу неким Црногорцима кад су _ Омерпашине _ године фишеке 
вијали, и бог зна какви много љепшиј и важниј писама у фишеке (су) 
раи, од кише сатњело и миши у. гнијезда развукли,«9) Често су 
а оригинална документа олако долазила и у приватне руке, као 
видимо да је руски научник Александров објавио у једној 


|| 
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7) Милаковић: Историја Црне Горе, стр. МИТ (панч. издање 11, напомена). 
"— Сигурно је Медаковић чуо о овоме прегледању и преношењу архива, па 
2 писује Његошу избацивање и. спаљивање разних старих докумената, јер, 


оже, „Владика не знаваше шта се налази у тијема артијама“ (П. П. 
ош.,,, 75—76)! : 


.7) Записи 111, 10. 
*) Вукова преписка ҮІ и УП, раѕѕіт, 
7) Вукова преписка ҮІ. 635-639 и 642, 
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«својој књизи двадесет и пет докумената из историје Црне Горе, за која 
наглашава да се њихови оригинали налазе код њега 10) Било је и слу- 
чајева крађе важних оригиналних докумената из Цетињског архива, који 


се чувао у цетињском манастиру, Његошевој Биљарди и новом дпору 
краља Николе, 


што се види из архивских докумената. Тако се 7 маја 
1857 године жалио књаз Данило на дос 
Медаковића, да је »оставио Архив у највећем нереду« и да је однио 
»матице« разних књажевих писама, : 1: децембра 1858 године књаз 
„Данило извјештава руског конзула у Дубровнику, да је примно послата 
му писма "Господина Коваљевског, заједно с старим донументима Архиве 
Црногорске, — које чрез Секретара Милаковића понешене бјеху.« Године 
1888 био је чак осуђен на тјелесну казну (шибикање) један стари 
цетињски професор и, пдеац разних расправа и чланака из историје Црне 
Горе, »који је стару манастирску. њему повјерену, архиву покрао и разне 
злоупотребе с њом чинно«, па га је књаз Никола помиловао и тјелесну 
му казну замијенио затвором на Грможуру, острву у Скадарском Језеру.11) 
Таквих случајева је ситурно чешће било, јер се никако друкчије није 
могло наћи у Никшићу оригинално и повјерљиво писмо митрополита поВ- 
тородског и пртроградског Серафима. које шаље 26 децембра 1834 године 
Његошу и даје му своје мишљење поводом Његошеве жеље да прогласи 
за светога свога претходника митрополита Петра І, а које је 1947 године 
откупио Народни музеј на Цетињу од једног Никшићанина, који га је срећ- 
шим случајем пронашао и сачувао,“) Тим путем је једппо могла доспјети 
до Никшића и оригинална Његошека инструкција Милаковићу од 17 авгу- 
ста 1837 г, о вођењу благајничких књига, која је 1948 год. понуђена на 
откуп Народном музеју на Цетињу, па пије онда никакво чудо. што се 


није до дапас сачувао оригинални тестаменат митрополита Петра 1 на 
Цетињу-12) · 


Оригинал тога тестамента, који је писао по митрополитовом наређењу - 


"секретар му Симо Милутиновић, а митрополит само својеручно потписао, 
могли су уништити н непријатељи младога Рада Томова, а могао је не- 
тати, као и остала многобројна документа иа Цетињског архива, на 
Један од раније наведених случајева од 1830 до 1996 године, то јест од 
времена у коме је писан. па до времена у коме је извршено инвентари- 
сање остатака пегдашњег црногорског архива. Но могло би се претпо- 





**) А. Александровъ: Матеріалъ и нЪкоторьін изслЬдованія ло 
іи Черногорья, Казань 1897, раѕѕіт. 


*) Глас Црногорца број 45 од 6 новембра 1886 г., стр. 4; уп. П. А. Лав- 
ронь: Петарь 1] Петровичъ НЪгошъ ..., Москва 1887, стр. 235 (напомена), 
*) Уп, „Историски записи“ Ш, 93-94. 


Х 11) Како су се олако губиле чак и књиге, па и читава годишта разних но- 
вина, а не само документа, види се из "Списка аката и протокола од 1855 
до и са 1882 године“, који су пренесени из црногорског Министарства финан: 
«сија у Државну архиву 1895 године (Списак је сачињен 11 септембра 1895 г-и 
чува се у Цетињском архиву), у коме пише, да су у Државни архив пренесене и 
"Српске народне новине“ за 1838 годину и неколико комада "Зборника закопа 
ји уредби у Књажеству Србије од 1839 до 1863 године! 


исто- 
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корашњег му секретара Милорада. 
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ити чак и то, да је оригинал тестамента могао узети из архива или 
гити баш сам Симо Милутиновић. На ту претпоставку су ме навела. 
ећа документа Цетињеког архива. · 
_ Видјећемо касније, да је Његош уз своје писмо од 30 октобра 
кослао Гатићу копију интрополитовог тестамента и двије оригиналне 
одлуке, којима су духовни и световни тлавари признали тестаменат и 
зетоша за митрополитовог насљедника, Његош је истовремено молио 
тића, да му поврати та два оригинална документа, како би их чувао 
дно са оригиналом тестамента, То је Гагић и урадио, што се види из 
отовог пнема Његошу број 95 од 14/26 новембра, уз које Гагић враћа 
гошу >у оригиналу два Народња признанија и потвержденија Духов. 
вавјештанија Блаженопочивиега Митрополита, која сте имали доброту 
ти ми к разсмотренију.< 19 новембра Његош је извијестио Гагића, 
шримио-послати му новац, а этакођер и оне двије бумаге народње 
призпаније и потвержденије«. 
_ Тих дана тувернадур Вуко Радоњић појачао је своје интриге про- 
ву младога Његоша, па је писмом од 16/28  новембуа извијестио 
һа чак и о смрти митрополита Петра І, правдајући се да та о томе 
ё није могао изријестити эбудуһи наложена мени многа дјела 
река за умирити парод у Черници, Ријечкој Нахији и па остала 
к. Ових нереда уопште није било у тим крајевима, што се види 
их сувремених докумената Цетињског архива, а то потврђује и 
в одговор Радоњићу, јер му Гагић у општрном одговору број 96 
вембра (3 децембра) пите и ово: >... Послије овога страно је 
Т Вас чути, да сте ви отреждени били мирит народ у Черници, 
ој Нахији и у осталим мјестима, — кад никто о том немиру до сад 
Јечи није проговорио, нити ми је јављено. Дакле. ја имам право 
ти о том што ми ви пишете. < · 
· међувремену, 17 новембра, народни главари су па своме општем 
на Цетињу донијели одлуку, којом су »досалатњега Гувернадура 
гаја Радоњића сви согласно искључили од службе пародске«. 13/25 
дра тражно је Гагић од Његоша, да му пошаље одауку пародних 
ра о разрешењу гувернадура. што је Његош и урадио уз своје 
2 од 20 децембра. Гатићу су, можда због провјере тувернадуровог 
иса. требале и раније поменуте одлуке о избору и потврди Њетошевој. 
"наставку писма Његош каже: эа оне два (писма) моје што су ми 
свјаштепици и народ не могу послати, јербо Сима није домаг. 
_ је поновио своје тражење и писмено и усмено (преко Иванчика 
овића), па та Његош извјештава 6/18 јануара 1831 године, дато пе 
коже ураднти »зато једино, тто потерж(д)еније које су ми Главари дали 
) пропало, а тому, је причина: Симо наш га је понио над је поша на 
иће и тако га је стопио. Него молим В(аше) Високоблагородије — 
одужује Његош. ако сте та преписали да мит га пошљете, па ћу Ви 
 повратит кад га препишем«. У наставку писма Његош каже Гатићу 
ово: А наш Милутипович узео је печесову слободу отка се преставно: 
рополит, која би. му сломила врат да се не тледа па његово иностран- 
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«10, пак и на Ваше писмо, с којијем сте та попратили к мојему поч. 
донду. Него ја истинито знам да Ви јесте мислили да је он чојак, јербо 
ја знам истинитога мојега у Вас пријатеља. како што сте били и моје му 
предку. А он био је поша пред свјатато Николаја на Стањевиће и ја сам 
| шиља за љега момке у два пута: он није ктио доћ кад сам ја за њега 
шиља, него кад је њему драго било. па по свему тому ја сам та пријмио 
ка (0) ла није ништа преступио, зашто Ви апате ја нијесам имао чесова 
ученија. нити сам пи мало свијета видио, па мисљах да ће ми што помоћи 
у ову нашу жестоку муку. а он не стаде него два дана и пође без 
питања некуђ пут Боке Которске...“ А 


10/22 јануара Његош попово типе Гагићу противу Милутиновића. 
Оп га извјештава како је по други пут примио писмо од једнога пријатеља 
пз Боке Которске у коме му пише да је дошао у Боку неки Лука Пејовић, 
звани Локач, >и да му је наш Господип Милутиновић поша на састанак. 
"Ема пе знам чисто је ли доша Локач; ако је доша знам да су се састали, 
__јербо знам да је Симо пишта чојак и да не умије держат и крит тајну.. 
м за друго све како та и Ви знате и знаћеге тає — каже Његош. ОК 
се Његош није изразно о Милутиповићу без оправданог разлога, а то 
‚ ћемо видјети из Његошевог писма од 12/94 јануара, У њему Његош па“ 
помиње Гатићу, како та је својим писмом од 10 јануара извијестно да 
је чуо о доласку Луке Пејовићи у Боку. зали данас јесам истинито 
| увјерен — продужује Његош -—. да је доша и да оп мети је кажевао, 
да има подпор од Беча да смути и покоље Чернугору, и истому иду на 
састанак некиј њему подобниј, а у њих је најпервиј наш Милутинович, 
који се јавно објавио издајник, што није -Србма природно, нето ми се 
чини да ће с тијем истијем себи врат сломити, и страх ме да што не смуте; 
его јопета имам надежду да неће, јербо је вас парод у парту опому ко је 
з Росији привјазан.“ У наставку свога писма жали се Његош Гатићу на 
руског посланика у Цариграду, који је лијепо примио у Цариграду 
Ђура Радоњића, „брата бившегта гувернадура. кота су тамо били послали 
Бокељи, па му је чак дао и >фрегаду тер га је пратила до Корфа и 
спепзе епеколикее, а то је еве жао Црногорцима када >тако пријмају 
голакнога ғалиота и издајника својега отечестпа.« Писмом број 10 од 
19; '31 јануара Гагић опширно одговара Његошу. О Милутиновићу му 
| каже сљедеће: >За Г. Симу Милутиновича што сте мису З писма Ваша 
писали тета ми није страно. јербо сам ја от пеког времена познао да он 
ичје ченек за онај посао за кон га је покојни Владика. држао и Јавно сам 
му спрх тога моје мљеније. али што ћете, кад никога немате? Зато га 
је покојни Баздика трио. Нс како та могосте Ви избрати за Пародпог 
Секретара и мени писати, да га ја представим у истом званију Височај- 
шому Днору?*) Затте та поглавари не призову и пе запрвјеге му илити 
противолаконије 2 Док је ту, Симо. или хоће или нейе, ваха да се по- 
винује Вама и правитељетву. Пак, најпослије. подајте му штап у руке 


и 


*) Писмом од 26 октобра 1830 г. извијестно је Његош Гагића, да су на- 
ТРОДНИ главари изабрали Милугиновића за народног секретара, 
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јуре га с  бхатослопом куд му је драго изван Црногоре (5іс!). 

о је он могао извадити —- пита даље Гагић — из вашега Архиза 
- јет ваља да чувате како очи у глави) она потвержденија народа и 
ла 2 То се приписује Вашеј великој слабости и печувању. Ево 
Вам шиљем у копијама потвержденија поглаварах и молим Вас да ми их 
г · первој прилици возвратитеє«. "У наставку свога писма Гагић савјетује 
Његоша да објави народу преступе Луке Пејовића и препоручи му да 
од ега, чува, а за руског посланика у Цариграду каже, да је он Ђу ји 
оњића примио као Црногорца м као брата црлогореког гувернадура. 
»није знао да Губернатор није више оно што је био“, те не треба 
му је жао на посланика Рибопјера. 4/16 фебруара Његош је извијестио 
з да му тога дапа уз писмо не може повратити копије >потвержденија«, 
му их враћа уз своје писмо од 20 фебруара. Том приликом му је 
оп препие одлуке народних главара и народа од 6 фебруара. којом 
вјештавају аустриског окружног поглавара у Котору о производству 
рх за архимандрита, те се сва преписка има само њему упу- 
г у манастир на Цетиње. эа у друго мјесто у нашу земљу нигђе, 
ће бити примјено нипошто. што се јасно односи на бившега 
риадура Радоњића. 

| 719 марта под број 31 Татић пише Његошу о разним стварима, па 
пријему повраћених му копија одлука пародних главара и копије 
1 народних главара которском поглавару. молећи га при крају писма 
г јави о Милутиновићу и гдје је он сада. На то писмо одговорно је 
тош 18/30 марта и оно се цијело односи на Милутиновића. Ево какво 
ештење даје Његош о Симу: > Што ме :.нтате за Господина Симеона. 
р су пошли главари да та ћерају с Његуша, зашто су му много путах 
опи писали да дође овамо. али је све то код њега било ништа, Али 
е чуо да иду главари утекао је у Боку Котореку и отолен не знамо 
ће. Него и ово Вас увјеравам — продужује Његош — да се он био 
вога посла уфатио. Чули сте може бит и приђе, како су дати от Двора 
А, стр р(искога) 6.000 цекина сваке године за да се мути Церна Гора и да 
_ пријма Русијнско покровитељство п исте паре су уређене трез конта 
ериновића из Доброте, Ово су ми истиј Цер(ногорци) кажевали којијема 
ате. али их није нитко охтио (іс!) прифатит, како Симеон с неком 
ном што се био узатар да ће с њима мутит Церногорце. али му истиј 
| 9 погорци) пе дадоше... 


___Све ове детаље на задњих дана боравка Сима Милутиновића на Це- 
њу изо сам из два разлога: прво, да се јасно види Милутиновићев рад 
АЖ рок за његов. одлазак са Цетиња. а друго, да се из њих изведе спгуран 
5: ључак, | да је Милутиновић убрзо послије смрти Петра 1 пришао при- 
шама бившега гувернадура, а то значи трупи која је поматана од 
устрије и која је хтјела да старо руско покровитељство замијени пустри- 
м. Ако је ико имао рачуна да уништи или еклони из архива оригинал 
ента митрополита Петра І то је баш та група, а њој је то било пај- 
акше урадити преко Сима Милутиновића, који је као пародин секретар 
МЕ вао цијелом прногорском архивом. Симо је то могао урадити, када из 
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наведене преписке знамо да је уништио и оригинале одлука народних гла- 
вара којима. признају Његоша за насљедника митрополита Петра І и за 
господара. Црне Горе, те је Његош морао од Гагића да тражи њихов пре- 
пис, који је Гагић извршно са оригинала. Но, Милутиновић, мислим. није 
стварно уништио тестаменат Петра І, већ га је прије склонио из архива и 
однио собом приликом напуштања Црне Горе. То би се могло претпостави- 
ти на основу тога, што је први пуг тестаменат Петра Т објављен у бео- 
градском књижевном листу Подунавна број 22 за 1845 1. коме та је сва- 
како дао сам Милутиновић, како. сигурно с правом, претпоставља Свети- 
слав Вуловић.13) 


(2 томе да је постојао оригинал тестамента Петра І налази се пода- 
так у Његошевом писму Матеју Вучићевићу од 22 октобра 1830 године, 
писаном, дакле, свега четири дана послије митрополитове смрти. Вучиће- 
вић је био пека врста црногорског претставника у Петрограду и Његош 
га извјештава о митрополитовој смрти, па наставља: >Но Богу хвала на 
пвему, пак и на томе што је барем пријед (смрти) успјео к народу напи- 
сатк предувјештаније, од којега вам копију уз ово (писмо) посилам. 14) 
Истога дана послао је Његош извјештај о смрти митрополита Петра Ти 
руском конзулу Гагићу, коме је у прилогу послао н поменуто писмо за 
Вучићевића, а уз Вучићевићево ппемо бпо је приложен и препие митро- 
полнтовог тестамента, Његош је писмо за Вучићевића послао незапеча- 
ћено, да га претходло види и Гагић, што изрично наглашава у своме пи- 
(ему Гагићу. Опрезни Гагић извјештава Његоша о пријему писма за Вучи- 
ћевића п приложене копије тестамента за истога, изјављује саучешће за 
умрлим митрополитом и даје младоме Његошу разне савјете, па наставља; 
»Немојте заборавити послати ми по Г. Иванчику једну копију завјешта- 
вија Блаженопочившега, но нека буде засвидјетељствована (ашепНса) и 

| пародним и вашим печатом потверђена н подпнеана лицами законими«, 
30 октобра послао је Његош Гагићу одговор на поменуто писмо, па му пи- 

__ше и ово: »Копију Вам од Тестамента по желанију шаљемо, к томе при- 
зажемо Вам и два. оритинална писма, што су духовни и мирски главари да- 
1н од имена свега народа потометву и свијету и насљеднику како непри» 
кословно објазателство на Тестаменат блаженопочившега, но да пам их 
оба повратите опета, да их ми хранимо с оригиналом Тестамента.« 


Ја сам имао у рукама и Гагићев препис тестамента Петра І са Ву- 
чићевићеве копије и овјерени препис тестамента који је Његош послао Га- 
тићу уз своје писмо од 30 октобра 1830 године за службену употребу. Са. 
тих свакако вјерних преписа ја ћу у овом чланку објавити цио текст те- 
стамента митрополита Петра І, јер се до текстова тестамента који су до 
сада објављени доста тешко долази, а поред тота има н неких ситнијих 


7) Чупићева Годишњица УП и Вуловићева Целокупна дела (Библиотека 
српских писаца) 1, 124. 


ї 6: Лушан Вуксан: Писма Петра Петровића Његоша, Београд 1940. књ. 
„ стр. у 04“ е 


64 
























Ру, и си 5] У пау ~ о Уа" 
ју 5 ГР. РА % ~, Б и: і. , % [ . 





између раније објављених текстова и ових поузданих преписа,15у 
је при лијевом врху прве стране свога преписа означио да је овај 
текст »Копи«, а испод те ријечи напртао ја неправилан круг са 
ком од око 4 сантиметра, па је у кругу написао овај текст: >На 
овоме є на оригиналу народни печать или древнал Серб- 
Препне који је Његош. послао Гагићу уз своје писмо од 30 октобра, 
је руком Сима Милутиновића, при лијевом врху прве стране означе- 
да. је копија и моврх те ријечи отисак је великог митрополитовог 
та, а при завршетку текста пише: »Собственноручно подписао: Вла- 
Петр ъ.« Поред тих ријечи отиснут је (по лијевој страни) мањи 
митрополитов печат у црном воску.16) Гагићевом руком пажљиво и читко 
еписани Текст тестамента са Вучићевићеве копије, транскрибован ха- 
ашњим правописом, гласи: 
К »От нас владике Петра 
___Благородној Господи Духовнога и Мирскога чина Главарима н ста- 
__ рјешинама и свему Народу Цериогорекому и Бердекому ; 
___ Свесердо и најпотоње поздравље! 


_Сватко знаде и види, како еам ја од давпога доба и времена грох- 
! пануо, те не могу већ никућђ, нешто од старости, а највише од сва- 
е муке и трула. које сам у весиј мој вијек за Народ Церпогорскиј и 
1] подносио и за слободу Христијанске вјере и нашега отечества 
рио, чувајући народ и сиротињу како своју душу. Но то ја и сам 
и познавајући своју слабост и болест нензљечиму н да ми се смерт 
чижила, написао сам нека потребита писма и књиге и наредио их све 
| имао авто посилати да се посила. по мојој смерти, тако и вама еви- 
Народу Церногорскому и Бердекому, написах и оставих ову књиту, 
ЈУ сри да чујете и добро разумијете пријед него ме укопате. 
Молим свакога Церногорца и Берђанина, малога и великога, којему 

сатријешио или какву жалост учинио, да ми свак опрости од све- 
па и душе, а тако ја опраштам свакога малога м великога кои ми је 
" сагријешио, просто да је од мене свакојему за довијек и на стра- 
шин) Божиј суд о второме Христа Бога пришествију- { 
___Пак најпервиј свему народу чиним аманат и самосилнијем Богом 
вога свијета Творцом и свом силом небесном заклинам свеколико, да ме 
миром у тишини и у љубави општенародској кротко укопате и ожалите, 
а ме би ни кервник кервнику тадер терке ријечи проговорио. 

__ Другу вас молбу молим п страштијем и свемогућијем Богом закли- 
м. да на моје мертве перси вјеру задате и утвердите проза сву нашу зе: 
и Јепархију, проза све нахије, села и племепа да нико никога пиза- 
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__ 78) Нијесам могао доћи до текста који је објављен у Подунавци и код А. 
пова ("Путешествіе въ Черногорћо“, С. Петербургъ 1847, 202—306), али сам . 
Импо у рукама код Вуловића објављени текст из Подунавке (Целокупна дела 
 Зуловићевда |, 124-128) и код Владана Ђорђевића ("Црна Гора и Аустрија 
1914—1894", Београд 1924, 31—33) објављени текст из дјела А. Попова. 
__'") Репродукцију великог печата митрополита Петра 1 видјети код Алек- 
 Сандроһа (Ор. си.., 62), а такође и сасвим сличног малом његовом печату 
9 Ыйет, 64). 
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__ што не тиче барем до Ђурђевадне, а до тадер надам се у Господа п Спаса 
_ нашега да ће вам начин живљења бити занаго учињен н суд у сву земљу 
Царскиј постављен, које сам ја У нашега ваздашњега Покровитеља и обра- 

__ нитеља Цара Русинскога испросно и исплакао, а то сам вама и попријед 

говорио некијема, да ја за вас и за ваше обштенародеко благополучије и 
добро живљење и брижим и работам, како и Бог знаде и како ћете н ви еви- 
колици до мало времена знати и виђети. 

| Изван тога највише ве скакојега молим и све истинскијем Богом 

_ Веедержитељем заклинам и тежкиј Божиј и ваздашњиј аманет чиним и 

_ остављам, да Церкорно добро и имуће, ђегођ је какво, не тиче нитко ни- 

_ када за васи) свијет и за сваку вашу срећу н поштење и да ми свако Цер- 

__Ковно чењаде, калуђере, ђакове н служитеље моје и ваше, пазите и дер- 

_ Жите, како сам их ја истиј вазда пазно и держао, особито мојега Иванчика, 
а Ја на моје мјесто насљедником, управитељем и чуватељем од свега мо- 

_ Јега н Церковнога чиним и остављам синовца мојега Рада Томова Пет ро- 

__вића, у којега се надам да ће бити чојек од посла и од разума, колико је 
преблагиј Отац Небесниј блатоволио подарити, и којега Богу и Цару на- 
шему и свему Народу Церногорскоме и Бердскому за вијека препоручавам 
свијем сердцем и свом душом. 

) Најпослијед још пешто да ви кажем и избистрим, о браћо и Народе 
Церногорскиј н Бердекиј! Ну чујте за вазда и узнајте од мене, кон ве ни- 
јесам никад лукавио и на злу срећу никога наводио. при смерти мојој 

_ објављујем лам и ову божију истину: како је ђетко лакомиј на лафу Мо- 
шковску, а не заслужујући је, мислио и зборио да ја изједох све и браћи 
подијелих што тођ новаца из Русије од Цара народу доходи. ема се сваки) 
вара. и гријеши у то и ја вас вјерие и поштене. овијем иутом на кон ћу 

_ за довијек, свакојега увјеравам, да од све лафе Мошковске, како се говори, 
ништа нику} дестрега пијесам, по ето је сва у готово и на гомилу. и да је 
она од Цара мени на образ и па расположеније по монјем молбама дата, 

а на ползу свега Народа Сербскота, него да те новце ни ја без велике пре- 
ше и највеће нужде не пенђам, како и нијесам никуђ пи динара. до што 
сам на кулук гемиљекиј лоҳарчио, докле га опета снални а безумни љуђи 

_ не развертоше. за које ја остајем чист без прикојаса лред Богом и пред 
људма. Пак сам ја за. те новце нашему Цару и Покровитељу писао, да 
учини он ка за своје аспре какву хоће наредбу и одговорио ми је. да хоће 
својега официјала овамо послати, кон ћен те аспре пријмити и харчити на 

Суд кои һе он поставити у пашу земљу, и моја је највећа рана на сердцу, ко- 

Ју ћу п у гроб понијети, што ја то још пе дочеках за живота свога. а ка- 
ко смо сви жуђели виђети. | 


. Ако би се ко нашао у народу нашему да пе пријми ове моје потоње 
ријечи и препоруке за истините, или ако пе би ске тако послушао како 
„сва књига изговара, него би какву смутњу и раздор међу народом усудио 
се чинити словом или дјелом, тога свакојега. ко би гођ он био. мирскиј или 
"духовниј, ја на самертниј час мој вјечноме проклетству и апаћеми преда“ 
јем, како њега тако и његов род и пород, да му се и траг и дом ископа и 
кутре! Исто тако да Бог да н ономе. қои бїї вас од вјерности к благочестц- 
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вој и Христољубивој Русин отлучити понскао и свакојему ако би се ком 
из вас Церногорацах и Берђанах нашао да помисли отступити од покро- 
зитељства и нада на Једнородну и јединовјерну нама Русију, да Бог да 
јакиј те од њега живога месо одпадало и свако добро временито и вјечно 
утетупило! Свијема, пак, добријема, рјернијема и кон гођ ово моје потоње 
писмо послушају и саверше да буде најусердније моје отеческо и Архије- 
рејско благословеније от рода в род родов и во вјеки вјеков! Амин. 


___ На подлинномъ собственнофамиліярная Его печать и под- 
сь Его: 


е. Цетиње 18% Октом. 1830* годишта. аза Петрљ с. Р: 


_ Повељенијем Јего Високопреосвјаштенства Господина Митрополита 
огорскаго Потра Петровича Његоша пред смерт јего написал: 
Секретар Симеон Милутинович. « 


М Два дана касније. 20 октобра. потврдили су митрополитов тестаме- 
И световни и духовни народни главари. Оригинале тих потврда унн- 
ти је, као што смо видјели, Симо Милутиновић, те се они данас пе нала- 
Цетињском архиву, Но у архиву се налазе Гагићевом руком преписа- 
оритинала и овјерени преписи. Колико ми је познато, те одлуке је до 
објавио цијеле само Лавров у своме дјелу о Његошу. а Душан Вук 
„ихов непотпун текет.!') Но како је данас скоро немогуће доћи до 
> руског научника Лаврова, а ове одлуке су важне за питање о коме 
пјеч у овоме чланку, ја ћу их са аутентичног Гагићевог преписа. до- 
г у цјелости. Оне се могу сматрати сасвим поузданим као и њихови 
али, јер их је Његош послао Гагићу у оригиналу, те их је Гагић сам 
сло са оригинала. Обадвије одлуке су писане старим правописом, те 
-транскрибовао, а морао сам и бројеве у датумима истих навести 
гм цифрама. јер штампарија нема одговарајућих слова којима су 
означени, Текст прве одлуке гласи: 
Копија 
На 1830 годишта, Октомврија 20, у Монастир на Цетиње па наше 
дродно мјесто. — Знано буди и вјеровано ово данас учињено 1и- 
Богом и свакијем судом п господаром и свијем вообште пародом 
киме би гођ имала изисти ова учињена карта, а то: како се дапас са- 
смо вес свештенически чин коп бјеше у Црну Гору и Господин Губер- 
р Вукале Радонић и остали главари на погребеније нашега Преосвја- 
шњејшега и милостивога Господара, Отца и благодјетеља Митрополита 
ногорскога и Берцкога и разумијући његов посљедњи Тастаменат, кои 
__НМ па његову смерт за сваки начин и за обште добро и подпору свега 
рода и остави у исти Тастаменат да буде старјешипа и владатељ ове 
шле куће Монастира Цетињскога и свијех церковинах и свијех дјелах 
одскијех п свега народа кои је у пашу державу и Цетињску Јепархи- 
а с препоруком и с драгом вољом и согласијем свијех Глапарах Церно- 
снијех п Ђерпкијех. И ми пофаљујемо па опу књигу подписавши се 


7) П, А. Лавровъ: Петръ П..., 204-205 и Записи ХХІІ. 129—130. 
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његов Тастаменат и сву његову уредбу и аманете које учини и остави на 
ползу и част света народа нашега. Зато и ми еви јединодушно и договорно 
свештенически и ипочески чин уписасмо и подписасмо, да буде Раде То- 
хов Петровић његов Насљедник од свега церковнога и народскога посла н 
работе и од свега народа у ову Јепархију за живота његова. И сабориса- 
смо еви да молимо Господина Архимандрита Јосифа Павићевића острож- 
скота и све остале главаре и свештенике кон се нијесу данас овди памје- 
рили, тако и вас обшти народ Церногорски и Бердски, да га постави све- 
штенодјаконом и сваки кон је у ову Јепархију да му целива руку, како је 
свак Владике Петра. његова стрица и предмјестника, докле га учине Бог 
и Пресвета Богоматер и њега Владиком па исто мјесто, Кон ли то не узоће 


нека гледа куда ће и како ће, јере ће бити отлучен от нашега Народа и 
(этечестпа. ) 


От стране свијех главарах ћеклицкијех и свега народа ћеклицкога. 
подпишујем Ја поп Никола Калуђеровић како бише сви контени. 

И ја протопоп Станко Радоњић на име свега народа његушкога. 

Ја поп Христо Радуловчић (512!) за еве Комане. 

Ја поп Вукота за све Љешњане. 

Ја сердар... (512!) на име Црнице подипсујем. 

Ја сердар Михаило на име свијех Брђјах (512!) подпишујем. 


____ Народа Церногорскога Секретар Симеон Милутинович.“ 
'Мјесло народнога печата) 


У двије копије ове одлуке писане Гагићевом руком било је за попа 
Христа написано »Радуловић ъх, па је Гагић на оба мјеста својом руком 
уметнуо слово ч између слова ви и (> Радуловчићъ «у. Име цриничког сер- 
дара сигурно Гагић није могао прочитати, па је мјесто имена метнуо неко- 
дике тачке, а тако је то мјесто објавио и Лавров. Познато ми је. ла је у 
то вријеме био црмнички сердар Марко Пламенац: За сердара Михаила 
(Бошковића) у једној Гагићевој копији пишпе >на име свиехљ Брђяхъ«, а у 
другој зна име свиех брћахљ«, што је погрешно написано или погрешно 
препхсано са оригинала мјесто „Брђинахљ“ — Брђана (Бјелопавлића). 
Иза преписа ове одлуке Гагић је потврдио својом руком њено слагање 
|" оритиналом свим ријечима: „ВЂрно съ подлинпымъ: Кол. Ассесорь- 

гаичъ,“ 


Друга одлука донесена је петога дана и на истом мјесту, а њен текст. 


је слиједећи: | 
»Копија 


1830, мјесеца октовра 20 у Манастир на Цетиње. Знано буди ово 
дапас учињено пиемо пред Богом и свијем народом Церногорскијем я 
Берикијем. а то: како се данас сабрасмо вас чин свјештенически па пре- 
ставленије нашега Високопреосвјаштенњејшега и милостивога Господара, 
"Оца и благодјетеља Митрополита Церногорскога и Берцкога и разумијући 
његов тастаменат п његове уредбе које остави свему народу Церногорско- 
му н Берцкому како ћемо се пладати и наша добра садержавати по њего- 
ву престављенију с овога свијета, И тако ми сви свјештеници и власт ду- 


ва 








































| ховна која би у његову державу пофаљујемо и потверђујемо његове уред- 

„бе што му најпотоњи тастаменат изговара. Сви свештеници договорно вас 

"народ кон је у његову державу молимо и силнијем Богом заклинамо у три 
а и у триста путах, па м у хиљаду нутах, да сваки брат Христијанин 

уелуша његов тастаменат и његове заклетве; па најпослијед кон не по- 

слуша но кон преступи уфатисмо сви чисту и Божу вјеру међу пама, да 

_ немамо тому никаквога свјештеническога н церковнога посла учинити: па 

сувише кон послуша његове уредбе да га кликујемо и да будемо дружина 

таквога разбојника. и кревника земаљекога. И ово утвердисмо и конте- 

ри бисмо и за више вјерованије сви се подпишујемо како је више уписано 

Ја про(то)поп јереј Станко Радониц како више. 

Ја поп Андриа Пејовић подпишујем. 

И ја поп Петар Јанковић како више пише. 

И ја поп Сетлоћа како више пише. 

И ја поп Андрија Бјелош подпитујем како вими 


И ја поп Преле Ђурашковић подпишу јем. 
И ја поп Иво Мартиновић. 

И ја поп Гошо Никичић. 

И ја поп Нико Петровић како више. 

Ја поп Лука Шпадијер како више, 


Ла поп Рафанл Радонић како више- 
Ла поп Гаврило Поповић подпишујем како пите. 
И ја попо Мило подпишујем. 
__ Ја пон Петар Калуђеровић како више. 
"Ла поп Иво Павлићевић подпишујем. 
Ја поп Вуксан Лопичић седочим торњему писму 
Ја пот Станко Калуђеровић подиишујем како ките, 
Ја поп Лука Ђуришковић (512!) 
Ја поп Гаврило Стругар. 
Поп Стефан Мартиновић како више. 
Ја пои Вуко Боглановић како више. 
Ја поп Ђукан Ху.. .(ѕіс!) како више пише. 
Поп Вони Калуђеровић. : ј 
Ја поп Мило Ражилтовица (512!) поттишујем. 
Поп Матнаш Дрецун подписах. Ј 
Поп Маркиша и поп Ђуро, поп Стефан, поп Маполе п ми потписасмо. 
Губернатор Вукале Радонић лотвердил како више пите. с. р. (5127) 
И ја поп Стефан Кралевић из договора свега свештеничества. 
Р Ја поп Христо Ралуловић за све Комане, а поп Вукота Думелић за 
сву Љетанску Нахију. 
ЕГ И ја поп Никола Калуђеровић писац здоговором све господе Цер- 
_ тогорске и Берцке. ) 
Е. Подписах за све свештенике од Нахије Цермиичке из договора ја 
_ топ Миханло Пламенац. 
Е: Тако ја поп Станко Кнежевић подпишујем како сви свештеници за- 
 товијед Господареву. 


БУ 
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„И ми народни попови от Лешанске Нахије потверђујемо заповијед 
нашега Архипастира како је оставио у тастаменат. 
Кон преступи ову заповијед светога закона да је отлучен от Бога ж 
от свете Цркве отлучен. 
Тако се подпишује поп Петар Кажи... (512) 
Поп Вукота Челебић. 
Поп Саво Степовић. 
Поп Спасоје Сћепановић. 
И ја поп Петар Твоисовић и(2) Загарача. 
„Секретар Н родни Чорцогорски печат обштупародну прилагаја под“ 
писују сије 
(Мјесто печата) Симеон Милутинович,“ 


"У оба Гагићева преписа пише за попа Луку Ђуришковић, а мислим 
да треба Ђурашковић. За попа Ђукана пише у оба преписа само 
Ху.. „за попа Мила Ражнатовица, а за попа Петра Кажи. . Поп "Вука 
Је био Хумац, јер је то предграђе Цетиња, по коме се тако зову његови 
насељеници, а поп Мило је Ражнатовић. Лавров је за копа Петра про- 
читао »поп Петар Коти. ..«, а то ће сигурно бити поп Петар Кажић, па је 
у оригиналу било нечитко (могло је писати: Кажићъ или Кажія). Гатић 
је свакако намјерно забиљежио поред гувернадуровог потписа, да га је 
он својеручно написао, а и на овоме препису налази се Гагићева по- 
тврда, да је он вјеран оригиналу („Врно съ пөдлинньім: Кол. 
Ассесоръ Гагичљ“). 

Као што се види из наведених одлука, и световни и духовни народни 
претставници потврдили су тестаменат митрополита Петра І и признали 
за његовог насљедника младога Рада Томова Петровића. Природно је 
да то није било по вољи гувернадуру Вуку Радоњићу, који је хтио да 
искористи младост Рада Томова и узме власт у своје руке. Он је рачунао 
^а му за остварење плана може добро користити садашњи »народни 
секретаре Симо Милутиновић, па је, као што се јасно види из наведених 
оригиналних архивских докумената, убрзо послије Његошевог избора за 
митрополита и господара Прне Горе. Милутиновића придобио на своју 
страну. Може се поуздано тврдити да би сада Милутиновић саопштио 
Његошевим противницима своје »фалсификовање« тестамента митропо- 
лита Петра І, када би то стварно била истина, а томе би се онда морао 
сачувати траг у многобројним документима Цетињског архива. Ако би 
икоме Милутиновић казао ту своју этајну«. сигурно би је казао гувер- 
надуру Радоњићу,18) а то би и иначе гувернадур био у могућности да 
сазна. Када би било тачио да је Милутиновић на своју руку написао 
митрополитов тестаменат, нема сумње да би то за гувернадура Радоњића 
бно најглавнији и пајдратоцјенији податак у борби противу Његоша, те 
би о томе писао руском конзуду Гагићу, коме је, као што сам навео, 
писао 16/28 повембра 1830 тодине чак и о измишљеним нередима »>у 


Черпици, Ријечкој Нахији и па остала мјеста по Црној Гори! 
Баљак У 


1*) Уп. Записи ХХУ, 211 (нап. 2). 


то 
























Но, данас је могуће поткријелити аутентичност тестамента мрзе 
полита Петра І једним најпоузданијим документом. То а знос р д 
полита Петра І руском конзулу Гагићу од 20 Јануара 27 тод по 
ам то писмо нашао у Цетињеком архиву, а у њему митрополит Пе а 
пише Гагићу и ово: >Има јошт сиповацах у мене, а чип Мана кон 
је стојао годиште и по данах код Јером(о)паха Јосифа ропови ата 

_ "Гоплу: зна нешто читати, види се пријатне физономије и добре хри 
о ево моје жалости што пијесам у состојаније да га пошљем Е сод рани 
у које училиште у Росији и што ме смијем ову Милост 12 исо ра УН: 
[зора просити.«!У) Овим се документом Јасно утврђује, 5 је Мао Е. 
Петар І још почетком 1827 године мислио да одреди Рада лае Зем 
свога насљедника. а главпа сумња у истинитост тестамента Ј ба 
у томе, што је он написан »у корист младога Рада«, како каже ма нй 
у раније наведеном цитату. Сам Његош потврђује Ми итн међа 
Петра І из 1827 године, јер у своме писму од 31 маја (12 са ја 
тодине пише которском комесару Мартелипиу: »Мене хадаж пеар р с 
митрополит Петар Петровић јоште нада ме је узео код еј. ч 
наренао ме је за својега насљедника, пак и па његови пена оаа 
је у својему завјештанију (Теѕатепіц) да му Ја будем зак 
сљедник) свега његовог и народтњег. . .«29) 

С Из наведених података свакако се може закључити, да се си "лз 
аучне литературе мора избацити свака сумња у аутентичност анов 
итрополита Петра І. Што цио текст тестамента није својеручно ий 
итрололит Петар томе се не треба чудити, нити то може Бар у 48) 
аја, јер је и раније, док је био млађи и здравији, митроп ад ма 
рао разна писма својим секретарима. Он Је то радио н х о НЩ 
секретар Симо Милутиновић, а каткада му је писао ил с днай 
а и млади синовац му Раде Томов, те је митрополит 54 п соро 
ручно потписивао. Да тестаменат није саставио Симо Э ке но 
се, напосљетку, закључити и по његовом стилу, јер и површ ы У“ 
ње митрополитовог и Милутиновићевог стила даје за то довољ 
за.21) 









%*) Уп. Историски записи 11, 192-193. 
М д, е. Писма Петра Петровића Његоша, 18. 


1) уп, Посланице митрополита црногорског Петра Мане 1935, 
р: зіп) и писма Сима Милутиновића (Вукова преписка 1. 1—48). 
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се. овом приликом задржати само на питању 


__Његошебо увидање губернадурстђа 


Ја сам још 1925 


године. за пријеме студија на Филозофском 


факултету у Београду, написао монографију о црногорским гуверпадурима, 


МА, оу Мун кратак извод 1927 га у цетињеким Записима 
љен Је 1940 тодине цио текст тога мога се ког ал) Кад: 
сам прикупљао податке за поменуту А. аму В 
Е документа Цетињског архива, јер су она тада тек река. 
Зы је ондашњи директор новооснованог Државног музеја (Душан 
; дозволио. те сам употребио само регистар прегледаних доку- 
мената. Отада до данас исписао сам из Цетињског архива прилично 
5 сат о тувернадурима, а доста докумената о њима, објављено је и у 
аписима, те се та тема данас може много детаљније обрадити, Но ја ћу 
гкидања. ту у Ец 

звања почетком Његошеве владе, јер сам за то лв. оће 
до сада непознатих докумената. Наравно, објавићу истовремено и. св: 
Басрија документа, која су везана за Његошево укидање уснаа за 
Гувернадурско звање је укидано два пута: први пут за вријеме 
митрополита Петра І, а други пут почетком Његошеве владе. О првом 
тла иу гуверпадурског звања (1818 године) објавио је Душан Вуксан 
а важнија документа у једном свом чланку. али је био погрешан 
његов закључак. да је било свега. једно укидање тога звања, из чега 


„је излазило, да то звање није укидао млади Његош почетком своје 


ьладе.2) Вуксан је касније увидио ту омашку и о томе је разговарао са 
потппсаним. али није доспио да то питање поново расправи Гуверна- 
лурско је звање, дакле. први пут укинуто на скупштини народних 
аа р Офтобра, 1818 године, а обновљено је „8/20 августа 1890) 
дине, о чему је баш сам Вуксан нашао детаљан извјештај у Полициском 
ару у Котору, али му није поклонио довољну пажњу и није био ситу- 
Е. е зена пастор ин Тај важни извјештај, по Вуксановом 
РАЯ ласи: >Дана 2 о. м. док је Његово Високопреосвештенетво 

а црногорски био заузет претеједавајући на Цетињу скупштини 
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') Зборник Цетиње и Црна Г 
| ора · (приреди; У ги 
ет АВИ ти 1м и Записи ан сот те а друштво), 
жао. 65 (Бек 1886), я, - Еа уп. Гласник Српског ученог друштва 
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_ главара и стараца (согро аі Сар: е Хесћтагаћ из двају нахија. 
катунске и ријечке, ту је такође дошао отпуштени њихов гувернадур 
Вуколај Радоњић, праћен сердаром и неколицином стараца « Његуша. 
· Пошто је завршен посао ради кога су се били скупили, главари поменуте 
_ двије нахије стушише пред Владику и попизпо га једногласно замолише, 
"да би изволно поново поставити отиуштеног гувернадура па његово 
пређашње мјесто. За вријеме док су главари молили Владику за ово, 
задоњић клечаше у понизном ставу. Владика. „ подигавши са земље 
адоњића, одговори, да та оп пије ни мақао с љеговога мјеста, већ је то 
чинио народ. који је донио закључак да се Радоњић лиши гувериадур- 
_ског звања н према томе само од народа зависи, да от буде попово 
праћен у споје звање На то присутни замоле Владику, да. у колико то 
од њета зависи, пристане на то, пто је Владика и учинио. Пошто та. 

тим. читави скуп призна за туверпадура. замоле Владику да се смилује 
и врати Радоњићу народни печат, који му је бно одузет у моменту. кад 
је био смијењен с дужности гувернадура. Владика пристале, врати 
Радољићу печат и титулиса га тувернадуром Црне Горе. 3) 


Сигурно је да је овај аустрпски извјештај вјеродоетојан. јер У 
Петињском архиву има много докумената која послије овога обнављања 
гувернадурскот звања адресира митрополит Петар > Превосходитељному 
тодину Губернатору 1: благородпој господи сердарима п војеводам н 
ловима и прочим главаром и старјешинам. ..«.4) а то сигурно не би 
(по да пије било обновљено опо звање, Поред тога касније ћу ја 
сигурне податке из Цетињског архива о обнављању тувернадурско, 
ава. које није Вуксан имао у рукама. Овај аустриски извјештај 
н је и још за једно питање. Познато је. наиме. да се у историској 
ратури о гувернадурима наводи и то, како су они временом толико 
пали. да су узели половину земаљског печата, док је друга половини 
ата била код митрополита) У овоме извјештају се, међутим. каже 
о је тупернадуру био у своје вријеме одузет. а сада враћен >» народни 
чате. па пјерујем да су аустриске власти могле бити тачно обавије- 
же и да се допста радило о цијелом печату. а не о половини печата. 
сам имао прилике да прегледам сва акта Цетињеког архива од нај- 
јих времена до смрти Његошеве и ни па једном документу нијесам 
о утврдити да се народни печат састојао од двије половине, а то би 
свакако морало примијетити па отисцима. па ма каква прецизност 
а употребљена приликом подјеле печата и ма каква пажња приликом 
лка печата. Мало касније ћемо видјети. да и Његош пише 22 повем- 
1830) г. руском конзулу Гатићу да су главари узели гувернадуру 
чат и чина га лишили. а изнијећу и још неколико података о томе 


%) Записи ХІХ, 335—336. 
"у Уп. Посланице Црногорцима, Брђанима и Приморцима 
ра 1 Пррорија Његоша, за штампу срелио Душан Вуксан, 


митрополита 
Цетиње 1935, 







А з) М. Медаковић: П. П. НЪгош послћдаињи владаюћи владика црногорски, 
Нови Сал 1882, 45 (напомена), Записи ХХИ!, 24, итд. 
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питању. Овдје ћу напоменути то, да је 1947 г. Народни музеј на 
Петињу откушо једно оригинално недатирано писмо задњега гуверна- 
дура Вука Радоњића, које има отисак гувернадуровог печата, али тај печат 
пема никаквог натписа, нити има, сличности са црногорским народним 
печатом, чији се отисци обично налазе на одлукама народних екуп- 
штина и Сената. 1948 г. Историски институт на Цетињу откупио је 
четири печата за првени восак, који су припадали црногорским тувер- 
падурима Радоњићима п њиховим насљедницима. ( › Гувернадуровићима +), 
али три од њих такође немају никакве сличпости са. познатим црногор- 
ским народним печатом. Четврти печат овалан је и величине је 3531 
мм. У средини печата .су разни хералдички знаш (једноглави орао, два 
мава, двоглави орао итд,), а око њих је овај натиис: УСН мох(у)р општа 
чери(ојт(ојри (512!) и Радонића«, "Овај печат је сличан са 
Једним врло ријетко употребљаваним прногореким народним печатом, 
на коме око двоглавог орла (испод њега је лав) пише: „Печать огщи: 
черногорски“. Овај народни печат је такође овалан (има 31 28 мм) 


н вјероватно је Радоњићев печат рађен према њему. али 
могу тврдити да отиска поменутог Радоњићевог печата пема 
нигдје на документима Цетињеког архива. те не вјерујем ни 


да Је он уопште званично употребљаван. Отисак наведеног народног 
печата баш бе налази на оригиналном писму од 10 октобра 
1818 године, којим народни главари извјештавају митрополита Петра І. 
да су тога дапа узели Вуку Радоњићу »тубернаторско достоинство. ... 
за га нитко нема припознавати губернатором нашијем унаприједа и да се 
пема више мијешат у после народње, ни звати се гувернадуром нашим. < 
Други, врло често употребљавани народни печаг округао је и има 30 мм у 
пречнику, у средини печата је двоглави орао (између глава налази се 
Крст, а непод орла је лав), а око печата је овај натпис: „Мох8рь веђе: 
Чрніє Гори“, За тај народни печат Вук Караџић је писао 1852 
године да эпо свој прилици неће бити млађи од Ивана Црнојевића“. 
па додаје ово: »Ондје (на Цетињу) имају још неколика новија печата, али 
кад се што у народ шаље, овај се свагда удара, јер њега најбоље 
познају «.5) На основу докумената Цетињског архива може се утврдити, 
да није био подијељен ни први ни други народни печат. Крајем 1948 
године Историски институт на Цетињу откупио је 227 оригиналних доку: 
мената који су припадали прногореким гувернадурима (документи су од 
средине ХУШІ вијека до 1830 године), па се ни у њима није могао наћи 
никакав податак за питање о подјели печата, те остаје да се за дефини- 
тивно решење тога питања траже подаци ван докумената Цетињског архи- 
ва. Могу напоменути само још то, да сам отиске народног печата са нат- 
писом: > Мох8рь веће Чрніє Гори“ палазпо повремено па документима 
између 8 септембра 1741 и 12 августа 1874 године и да у том размаку од. 
133 године ниједан отисак није од подијељеног печата. 





") Записи ХХШ, 167 —_ Печате црногорског гувернадура из 1733 и 
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__ Послије овога увода о гувернадуровом печату прећи ћу на излага- 
ре приручних ми података о укидању гувернадурског звања за вријеме | 
Његошево. Нећу се задржавати на питању ранијег укидања гувернадур- 
ства; јер, као што сам већ навео, о томе је Душан Вуксан објавио архив- 
ске податке, већ ћу одмах прећи на гувернадуров сукоб са Његошем и гла- 
варима у октобру 1830 године. То је било приликом смрти митрополита 
Петра І и питања о митрополитовом насљедиику. То питање детаљније сам 
брадно у посебном чланку о тестаменту митрополита Петра І, па ћу овдје 
мо кратко напоменути, да је тувернадур Вуко Радоњић с муком пристао, 
то послије скоро свих народних главара, да призна младога Рада Томо- 
Петровића (Његоша) за насљедника Митрополита Петра І Само је на 
ркт Вука могао мислити Његош, када је 22 октобра извијестио 
уског конзула у Дубровнику Јеремију Гагића о смрти митрополита Петра 
па му каже и ово: >За њиме смо сви, мало и велико, чрезвичајно тужин, 
тни и печалии. нит је и јавни му досле бивши злорад и противник удер- 
се сад од сузах, л по томе знати можете како је његовијема домаћи- 
и сроднијем. : .“ 
__Гувернадурову жељу да се омете одобрење тестамента Петра Ти по- 
врда Рада Томова за њетовог насљедника видимо и из одлука народних 
утетавника өд 20 октобра 1830 тодине. Ја сам те одлуке дословно навео 
нку о тестаменту митрополита Петра І, па их овом приликом нећу 
вљати. Но довољно је скренути пажњу на два мјеста из њих. У јед- 
од тих одлука пише: ;Зпано буди... како се данас сабрасмо вес еве- 
пически чип кон бјеше у Црпу Гору и Господин Губернатор Вукале 
и остали главари на погребеније цашега Преосвјаштенњејшега п 
ивота Господара. . є. па ипак међу потпненицима те одлуке пема 
рнадуропог потипеа. У другој одлуци налази се н ова реченица: >И 
"ми сви свјештеници и власт духовна која би у његову державу пофа- 
„мо и потверђујемо његове уредбе што му најпотоњи тастаменат изго- 
.." Тек послије потипса двадесет и девет свештеника палази се на 
одлуци и својеручпи гувернадуров потпис, ма да је њему мјесто било 
"се потпише са народним главарима на првој одлуци. 
Но пако се потписао па одлуци народних главара о признању Рада 
Ромова за митрополитовог насљедника, гувернадур Вуко није се помирио 
том одлуком. већ је и даље радио противу младога Његоша и настојао 
ода. уз помоћ Аустрије. приграби од њега, сву световну власт у Црној 
фри. Та помоћ Аустрије. наравно. морала се скупо платити, јер би то 
кетовремено значило и промјену прпогореке политике, која је још од 17 11 
одине била оријентисана према Русији, те би сада требало да Русију за- 
ени Аустрија. Гувериадур је ишао и на један тајни састанак са ау- 
рнеким ђенералом Тацом ради остварења свога плана. Састанак Је оно 
ћу између.15 и 16 новембра у которском предграђу званом Пуч, уда- 
еном неколћке стотине метара југозападно од Котора. Шта су разгова- 
г аустриски ђенерал и прногореки гувернадур није познато. али су не- 
Црногорци одмах сазнали за тај састанак и извијестили Његоша, те су 
_ вародни главари позвали гувернадура на Цетиње ради саслушања. Ов је 


& 
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илјавно да је ишао па Пуч ради неке своје нотребе и ради народне кори- 
сти, као и да Је писао Једно писмо руском конзулу у Дубровнику. Главари 
су потсјетили гувернадура да оп није имао право у име њихово писати, па 
и да је имао право требало је да пите на Црне Горе а не из Котора. эпак 
му одмах узму печат и чина га лише« — каже Његош у писму руском 
конзулу Гагићу 22 новембра 1830 тодине. У нстом писму Његош је обја- 
«шо Гатићу, да је тувернадур на овом састанку имао энамјереније преда- 
ти им (Аустријанцима) Чернугору и на исту метнути покровитељетво њи- 
по, мислећи оп безрасудно кад је Владика умро да већ није остало сино- 
ках отечества у Чериугору и привјазаниках к славимој нами Росији.«7) 
Његош се дан раније (21 новембра) жалло Гагићу на Аустрјанце и тога 
ради. што желе да одузму Црногорцима манастир Стањевиће, ћа паетавља: 
“Све лам се чини, да су наше Црногорци праведно подозрјели на спојега 
Гуверпадура. да је његов ономадашњи тајни на Пучу (близу Котора) са- 
стипак ово све породно. , .<8) 


“ 


. Из Његошевих писама не би се могао закључити тачан дан укидања 
ғупорнадуретга, а устао Си се донијети и погрешан закључак, јер у своме 
шему од 22 новембра Његош пише Гатићу: >И овако се (народни глава- 
ри) погоде: ако буде Вама што писа да та лише чина и да му узму печат. 
зашто. је преступио ријеч свега народа јер је то написа Ја њих. кад му 
опи мајесу рекли никуд да пише за народ: ако ли, пак, не буде Бома писа, 
мето пу буде преварио, ано да та убију и да му не оставе трага у Чериу- 
тору од његове фамилије. Него видећи ја то. да не може бити без 
емутње. изидем пред тлаварима и почнем их молити за еве што им је он 
сад учинио да му опросте. И тако, благодарећи Бога. будет моленије моје 
услитено и све му опросте и тако се с нашијем измјеником умиримо.«") 
Међутим, 17 новембра тувернадур је »литен службе п чина гувернатор- 
скога« на општој пародној скупитини. о чему су истог дана извијештени 
аустриски гувернер за Далмацију и руски конзул у Дубровнику Јеремије 
Гагић. Нијесам могао наћи извјештај који је послат далматинском гувер- 
неру. али сам имао у рукама инсмо народних главара консула Гатићу, 
"Го писмо. мислим. до дапас није било познато у нашој науци, па та 
лоносим у пјелости: | 

„Из општега собранија Народњег чест имамо Вама предупреди- 
полно извјестије учнинти, да емо ми нашега досадашњега Гувернадура 
Пуколаја Радоњића сви согласпо искључили од службе Народске за уа- 
рок овај: што је сам-о себи, без ичијета питања и согласија. усудио ге 
писати за границу некоме и потајне састанке и договоре чинити, како 
смо узнали. с Ћесарцима да им преда Цернугору. Зато смо писали данае 





—— 


") Цетињски архив и Писма Петра Петровића Његоша ў редакцији Ду- 
‘шана Вуксана књ. |, Београд 1940, стр. 7—8. 

"у Цетињски архив и Писма..., 6. Из овога писма од 21 новембра 
излазило би, да је гувернадуров састанак бно 19 новембра ("ономадашњи 
тајни... састанак“), али је то сигурно омашњка, која је настала на тај начин. 
што је писмо састављено прије но је датирано и експедовано. 


7) Цетињски архив, Писма... $, Записи ХХП, 133. 




































"Ћесарскоме Гуверну, да смо га ми лишили службе и чина Гувернатор- 
ског2 н да му никакве књиге од земаљскога посла ни пишу пи уважавају 
коју његову. јер неће кикијем другијем у нашу земљу и Народ приџо- 
аната бити. То исто изволите од нас и Ви разумјети и ако буде што на 
де он, Вукале Радоњић, ово данах за народ писао, то пије © нашим со- 
тласијем и питањем, нити је од нас, ни за нас, нити ми хоћемо за то 50020 
добротворство знати, мити та подержавати и пријмати, ми одговарати; по 
п сви сложно и крепко держимо се онога прошепија и сношенија како 
паш блаженопочивши благодјетељ к прељубимој нам Росији чинио м 
по. колико узнати можемо. < 

Тога дана сигурно нијесу још били дошли сви народни главари па 
звани народни скуп, па па оригиналној одлуци постоји између двије 
трупе потписа прилично празнога простора, свакако за потиисе оних та9 
тара који накнадно дођу. Но. то ће бити пропуштено да се касније уради, 
те се та празнина и данас налази на документу. Послије зобајено АП 
ушне реченице (> Међу тијем с истинскијем почитанијем јесмо П сесси 
та Високоблатородија почитатељи и покорне слуге«) налазе се пот. 
| ових народних главара (текст наводим као у оригиналу. пи Ра 
о интерпункцију према Једном Гагићевом препису): сердар аи 
совић па име свијех Бердах; от обштества Катунске Нахије де и 
ојло Вукотић и Стефан Перков Вукотић, кнез Тодор ере " р 
уко Пејовић, Саво Лукин Милић, Божо Станојев Мерваљевић, кнез о 
58 иовић, кнез Драго Николић, кнез Гавриле Витковић, а са ид т 
Перовић; кпез Јоко Богдановић па име свијех Његу шах... ае с 
Љешанске Нахије: војвода Марко Ускоковић. Симеон Васов Вукчевић, 
Челебић. Стано Ђуканов Ћетковић; Цеклин: Филип еердарек 
шковић, војвода Маркиша, кнез Даданца Ражнатовић. кнез Грунца 
опичић: Љуботин: војвода Завишић. кнез Калуђеровић; Грађани: кпез 
теран: Косијери: кнез косијерски: Добрилани» кнез. 992) 

Тећ сам навео гувернадурову пајаву. да је инсао Једао писмо 
ском консулу у Дубровнику и да су му то народин главари е ош 
_ велики гријех, јер је >преступио ријеч свега народа“. · 0 аА му 
унали као велики гријех и у наведеној пресуди од 17 новем ура. 
рај тога гувернадуровог писма“ није оно познат народних г дей 
а 17 новембра, а он ни до данас није познат пашој пауци. ве Ау 
наслућивао ло Гагићевом одговору на гувернадурово писмо, хи 
асније Гагић послао Његошу у препису и које се и данас Ел и 
етињском архиву.11) Но ја сам пмао у рукама оритинално тур р- 
урово писмо и кад је ријеч о укидању гувернадурства ара и 
дословно објавити. При диу прве страпе налази се пуна Рагпћева 


о је долг 7 `иналу знина између потписа народних главара. 
) Овдје долази у оригиналу празни 1 

, "у ур. Д-р Лазо Томановић Петар И Петровић Његош као лас 

Цетиње 1896, 10—11, Записи ХІХ, 336 (штампарска грешка је 16 о „ 

јер треба 16 новембра) и ХХШ, 153. 
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»Вивоко-блатородни Господине! 


Неимајући чест с Вашом особом описивати (іс!) се до сего 
тремепа, уздам се да ћете бити били извјестни како се преставно наш 
Господин Митрополит 15-10/30. Октомбрија прошлог у вечер на уре двије 
ноћи. Нијесам могао пријед Вам јавити, будући наложена мени многа 
дјела черногорска за умирити народ у Черници, Ријечкој Нахији и на 
остала мјеста. Благодареније буди преблатому Спаситељу, уредисмо 
правителство и утвердисмо мир до мјесеца Априла. 


Молим Ваше високо-блатородије да будете имати доброту преста- 
вити високославному и у свијету прослављеному Великому Императору 
пашему и осталому Двору Росискому наше плачевно состојаније има 
Јоште от 1712-го года ови народ јест привјазан био и бити ће вјечно (512!). 


Нами пестајетеја (512! другог ожиданија токмо обратити се на 
високославни Двор кољенопреклоњено молити, да подари руку помо- 
шти и свог покровитељства овом вјерном и всегда привјазаном народу 
Своим благоволелијем оне управе да се содержи у добром послушанију 
и уредби: доста је и много у самоволство и невјежество ови народ сто- 
Јао без управљенија. Ја. сам припужден вам ову моју умиљену писати, јере 
ме обвезује љубов мог милог отечества за не видјети унаприједа про- 
талши ови народ без управљенија. зашто није могуће да се може содер- 
жати унаприједа, ако не би милости високо-славнога Монарха. 


В прочем остајем с полнам чести и почитанију. ожидајући скорог 
ташег отвјета. Јесам 


У Његуше 
16/25-то Нојембрија 


Вашего високо-благородија 
1830-то тода 


нижајши слуга и доброжелатељ 
. Черногорски и Берцки Губернатор 
и Кавалер Росијеки 
Вуколај Радопич« 


Цијело писмо писала је друга рука, а само име и презиме написао 

_ је својом руком гувернадур Радоњић, Ово гувернадурово писмо примио 
је конзул Гагић 19 новембра „(1 децембра), што се види из биљешке на 

полеђини писма, записане Гаттћевом руком. Д-р Лазо Томановић тврди, 

да је ово туљерпалурсро писмо састављено у Котору. »па пучком са- 

`стапку є, ма да се и: Гагићеког одговора на туверпадурово писмо 
(копију Гагићевог одговора туверпалуру имао је Томановић у рукама) 

види, да је оно латиранс па Његушима, Ја сам у својој монографији 

9 тувернадурима претпостављао, да је гувернадурово пиемо могло бити 
написано на Његушима 16 новембра. јер је гүверпадур био на састанку 

с ђенералом Тацом 15 повембра. а суђење му је било па Цетињу 17 

повембра, те је 16 новембра догета могао бити на Његушима 12) И 


и 


=) Записи ХХІ, 153. М 
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данас бих био тога мишљења да ми није дошло до руку оригинално 
_гувернадурово инемо од 16 новембра, али када сам исто прегледао увје- 
_рио сам ев да ми је рукопис писма познат и доиста сам утврдио, да је 
то исти рукопис којим су писана нека писма у Цетињеком архиву из 
"Котора и Доброте (као. на пр., 5/17 марта и 3/15 Маја 1830, па 28 фебруара 
1831 г.). Једно од тих писама (28 фебруара 1881) писао је и потписао 
Антон Радимир, син покојнога Божа. из Доброте код Котора, а ван сваке је 
сумње да он гувернадурово писмо није писао без знања аустриских 
власти, нити је излазио на Његуте да та напише. Ко је био овај 
димир и какву је дужност вршио у вријеме око 1830 године нијесам 
ао утврдити. али се надам да ће неки од читалаца 5 из 
пра или Доброте моћи одговорити па гово питање. Пошто гувернаду- 
о писмо има неколика стилистички нејасна мјеста, ја сам чак склон 
да вјерујем у то, да је опо било концептирано на италијанском или 
њемачком језику. па је приликом превођења дошло до ових нејасних 


| Гагић је убрзо одговорио па гувернадурово пнемо. Ма да је тај Гаги- 
тв одтовор објављиван и до сада,13) морам га и ја навести, јер ће и по 
ме Гагићевом одговору – црногорски тлавари утврдити _тувернадурову 
ривицу. 21 новембра (3 децембра) 1830 године. писмом број 96, Гагић 
Черногорски и Берцки Губернатор“. Гагић му ипак меће само ову адресу: 
Господину Вуколају Радоничу Росијскому Кавалеру в Његушје — 
ерпогорје“. Писмо Гагићево, по својеручној Гагићевој копији, гласи: 

Њ »Високоблагородни Господине! : 
 Почтенњејше писмо Ваше от 16/28 Нојемвра текуштега года 1. 
ша. у којему извјештавате ме о смрти Блаженопочившега Митро- 
олита Петра Петровича, како сте Ви Правителством отреждени били 
мирити народ у Черници, Тијечкој Нахији и у осталим мјестима, да 
У уредили :Рравителство и утвердили мир до мјесеца Априла и опомн- 
Ме ми да претставим Аъгустјејшему Двору Псеросијскому плачевно 
ојаније црногорско от 1719° тода. то јест от како је народ приве- 
естому Двору и да је народ за то до сада у невјежеству, самовољан 
без управљенија стајао — и прочаја, чрез прошасту пошту иеправ- 
0 получио сам. 

Премда ми благоразумије пе позвољава офицнаљну преписку 
мати с Вама, како с пепозпатом ми личио особом, ништа мање благо- 
ристојност изискује отговорити Вам па писмо Ваше тијем паче што 
и то требујете и при том јавити Вам оно што би и свакому Цриогор: 
(7 откровено јавио и безтристрастио' препоручивао. Е 

Ваше страно изјасненије у писму Вашем даје ми справедливи 
Овод сумњати се о лобром Вашем споразумјенију с Правителством и 
~ 

7 П. А. Лавровъ Петрђ П Петровичъ Нбгошљ Владыка Черногорскій 


литературная дЪятельность, Москва 1887, 206—207. Д-р Л. Томановић 
МА... 11. Записи ХІХ, 336—338 и ХХШ, 153—154. 


_ верховним вашим Вождом, о којему Ви, к сожаљепију, ни слова не опо- 
_ мињете, Дакле, Ви заједно с Вождом у согласију не дјејствујете, 
јербо с њим јединообразно пе пишете. Све што се именем народа чини 
_ треба да из једнога источника изходи, ако хоћете да будете срећни и 
_ да вам све добро учињено буде. Они кон састављају Правителство 
_ треба да буду у согласију, иначе не може бити Правителство, а кто 

није у согласију с Правителством онај не може називати се членом 
_ Правитезетва. 


Е 


2 2 0 смерти Блаженопочившега Митрополита. Петра Петровича давно. 
сам извијештен његовим Намјестинком и Насљедником Господином Ради- 
__војем Томовим Петровичем, кон ми је сообштио Духовно завјештаније 
__Блаженопочившега. Митрополита н два народња акта признанија и пог- 
__вержденија истога завјештанија, један духовних, а други гражданских 
_ чинов, у коима имао сам чест и Ваше почтенњејше име видјети 
_ подписано. , 
АГ На основанију, дакле, Духовног завјештанија Блаженопочившега 
_ Митрополита, које је у Црногори (512!) за закон припознато и по увје- 


__ренију Правителства и главнога Вожда народа прногорскога. Господина 
_ Радивоја Петровича, с конм јединствено преписку официалну ја имам, 
_ 6 великим и пријатним удовољствијем представио сам ја Височајшему 
_ Двору Вееросијскому и описао послушнога и великодушнога народа 
црногорскога мирно и благоразумно поведеније у садање вријеме премјене 
М Верховног Начаљетва о потвержденију Вожда и совершеном миру и 
_ епокојетвију у Црногори. 
“Послије овога страно је мени от Вас чути, да сте Ви отреждепл 
_ били мирити народ у Ҹерници, Ријечкој Нахији и у осталим мјестима, 
_ — кад никто о том немиру до сад ни ријечи није проговорио, нити ми 
је јављено. Дакле, ја имам право сумњати о том што ми Ви пишете, — 
_ Такођер страно ми је и непријатно чути от Вас, да се народ находио от 1712“ 
_ тода у плачевном состојанију, у самовољетву или безначалију, без свакога, 
_ правленија, кад је всемирно познато да је народ црногорски (колико је 
_ человјечески возможно било) под кротким и благоразумним правленијем 
· Блажепопочившега Митрополита Петра Петровича, покровителствован 
будући Росном, независимост своју приобрео и до данас сохранио, 
_ јербо у невјежеству будући, а к тому самовољан, незауздан, без управ- 
__лепија. (како Ви говорите) не би могао состојати, нити би га икто до 
сада. трпио, 


> 


Народ прногорски, ако жели бити свијетал и срећан, треба пред 

анцем свијета да засведочи и призна труде и отеческо попеченије о 
њему Блажепопочившега Митрополита Петра Петровича. а то ће засве- 
_жочити само мирним — без рока — и постојано мирним поведенијем, 
набљудавајући междусобно согласије и љубов— и мир са сусједима. 
"Он у мирпом состојанију може по справедливости очекивати от свакога 
помоћ и покровителство, а немиран будући може до тога довести сусједне 
пароде, да та совершено рагоре п истребе, како заразителну кугу 1 нај- 
веће зло, — само присвопти га не могу. — Познато је да се благоустро- 
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· јена Правителетва стиде покровителствовати немирне људе, а за дужност 
| почитују изтребљавати зло. између људи. Зато, зашто се не би они 
кон састављају у Црногори Правителство потрудили уговорити и при- 
нудити народ прногореки, да продужи без свакога рока ово садање бла- 
{ жено и насрећније состојаније мира н завјет учини на гробу оге 
Митрополита Петра да ће у напредак о сваком Ђурђеву-днепи обнорљавати 
мир. — а не пражду и пемир? \ 
_ Дакле. ако истино љубите Ваше Отечество, а Ви непрестано у 
дану н у ноћи проповиједајте соотечественицима Вашијема мир, мир н 
мир и утверђујте их у том, да њихова срећа. а оних кон Правитолотво 
состављају слава, јединствено от мира зависи. Но, проповијед безпо" 
лезна је без добриј примјера: ако поглавари нису у согласију п љубови 
међу собом. народ поготову не може миран бити, нити ће знати кота 
има слушати. Поглавари нека буд; мирни, согласни и у љубови. пак 
народ слушати их и терпјеливо повиповати се и чекати у миру своју 
зћу и благополучије, која му ја сердечно желим. 
`В прочем, у напредак Ваша љубезњејша писма у сваком другом 
угнотенију (само не у официаљном И политическом) биће ми весма при- 
атна и предметом особитога мојега старанија отговорити Вам на она по 
обстојателствам. 
_(С отмјеним монм к Вам почитанијем. чест имам бити, . . «14) 
није потребно наглатавати, да се послије оваквога одговора гувер- 
адур Радоњић пије имао чему надати од рускога консула Гагићаг 
лић му је у писму тако јасно казао, да само младога Рада Томова 
ризнаје за претставника Црне Горе и да са Радоњићем неће водити ни- 
сву званичну или политичку преписку, те Радоњић више није могао 
э Гагића ништа предузимати. Овако одлучно и Јасно Гагићево 
0 нарочито је карактеристично тога ради, што Је он тек 25 новембра 
децембра) примио Његошево писмо од 22 новембра, којим та је 
ош извијестио о гувернадуровом састанку са аустриским прететав- 
ма на Пучу и уз које му је послао одлуку народних главара од 17 
»мбра, којом је Радоњић лишен »службе и чина гувернаторекога“. Од- 
ост Гагићева према овом гувернадуровом цоступку још се боље 
иди из Гагићевог опширног извјештаја о укидању гувернадурства. који је 
послао 29 новембра руском посланику у Бечу, Димитрију Павловићу 
Татишчеву. Гагић у почетку извјештаја пише о тестаметту митрополита 
Петра І и признању тога тестамента и митрополитовог насљедника Рада 
Томова од стране окупљеног народа и народних старјетипа дана 20 
октобра, па лодаје да је послије тога пастао у Црној Гори потпуни 
шр. Овај мир у земљи настао је, каже Гагић. благодарећи ралу и непре- 
шом старању >пако још млалога. но екромнога и ваљанога пред- 
водитеља Радивоја Петровића« и његових сарадника Игумана Мојееја 
(Зечевића), Сима Милутиновића и Ивана Поповића. Мало даље Гагић 
продужује: >Неки Вуколај Радонић, титуларни губернатор црногореки и 


:) Цетињски архив, уп. наведену литературу пол 13). 
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носилац руског ордена Свете Ане 2-0г степена (уосталом. како говоре, 
човјек веома ограниченог ума, који је учествовао у буни противу 
Турака, припремљеној прошле тодине од Луке Пејовића у Албанији и 
Црној Гори), будући је бно одавно непријатељ, митрополита Његоша 
(тј. Петра І — Р. Д.) на разне је пачине интритнрао и старао се са 
својим једномисленицима, да још за живота митрополитова постане го- 
сподар у Црној Гори („сдБлатся Повелителемљ въ Черногорђ“). По 
смрти, пак, митрополитовој, Вуколај Радонић својом лакомисленошћу се 
поносно и насигурно мислио да ће од својих Једиомисленика 
бити изабран за вођу Црногораца (,избраннымъ быть въ Пред- 
водителя Черногорцевъ“), ма да његова нада није имала ни- 
каква оспова«. У 


наставку свога – извјештаја Гагић пише о томе, 
како се на народној скупштини. гдје су старјешине једногласно 
потписале одлуку о признању Радивоја Петровића за  народнога 


вођу, Радоњић дуго оправ да потише ту народну одлуку. па је 
тек послије дуже борбе био принуђен да се покори »гласу и вољи 
народа«, те је потписао поменуту одлуку и заклетвом је потврдио 
сагласност са њом. Како је био одавно сумњив. главари су му на поме- 
нутој скупштини забранили сваку везу са ипострапетвом, нарочито са 
аустриским властима. »Али отраничавати | сличним мјерама увријеђено 
Радоњићево властољубље било је пето тако. као потетицати га ка брже- 
му испуњењу његових замисли“ — каже Гагић. па даље пише Татишчеву 
о познатом нам Радоњићевом састанку са аустриским ђенералом 'Тацом 
на Пучу и скупштини народних главара од 17 повембра, која је Радо- 
њића саслушавала и осудила. Гагић у извјештају каже, да је на поме- 
нутој скупштини _ »Радоњић био једнодушно осуђен на смрт, но из 
обзира што се за њега Радивоје заузео опростили су му живот, али је 
лишен чина и преведен у обичне Црногорце“. У паставку свога извје- 
штаја Гагић пише Татишчеву о захтјеву Аустрије, да јој се уступи 
манастир Стањевићи и тражи о томе упутства од својих прет- 
постављених.15) 

Овакав Гагићев извјештај морао је онемогућити бившем гувер- 
надуру -Радоњићу сваку акцију и интригу противу Његоша код руских 
власти и оп се дониста пије могао падати остварењу свога илана помоћу 
Русије, Ни сам Његош није дозвољавао да се забораве Радоњићеви 
планови. Видјелн смо да се Његош жално 21 повембра Гагићу на 
Аустрију, која жели да узме манастир Стањевиће, па рачуна ла Црногорци 
имају право што мисле да је за ову аустриску одлуку крив гуверпадур 
Радоњић. 10/22 децембра 1830 године Његош опет пите Гагићу о мана- 
стиру Стањевићима. У писму је јасна алузија на планове бившег гувер- 
надура Радоњића н његове присталице. У томе ппему Његош говори о 
томе >како је један Церногорац излазио пред тенералом кесарскијем и 
рекао му. што хоће неправедно и на силу да узме Стањевиће«. па му је 
на то аустриски ђенерал одговорио: »Ја не бих доша да ме нијесу неки 
= ии. 

7") Цетињски архив; уп. Лавровъ Пеїръ 11..., 24—-26. 
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Церногорци звали да покријем трупом Стањевиће. = Овај Црногорац, 
коме Његош не помиње име, овако Је одговорио аустриском ђенералу: 
Господине, ми знамо те људе. али, Божја ти вјера, ја ти истину кажем, 
| да смо воли ми сви остали Церпог(орци) и Брђани погинут и да ни (нам 
Р. Д.) се траг затре, него преварити Цара Росијскато и назвати се 
_ падајници отечества и уљест под Цесаром, зашто ми нијесмо ништа крв 
 пролијевали отка пи је траг наста. нако зато само да не будемо под 
и турским и латинским. И остани е Богом!“ — »Онџ отолен пође, 
а генерал остане зачуђен! И будите увјерени да је ово све истинито 


"било« — завршава Његош овај свој извјештај конеулу Гатићу. 
Мјесец дана каспије, 12/24 јануара 1831 године, Његош поново 
потејећа Гагиһа на аустриске сплетке. Он га тога дана изрјез 
_штава о доласку у Боку некога Луке Пејовића, званота Локач, који 
_ прича кроз Боку »да има. подпор од Беча да смути и покоље Чертугору«, 
"те му пеки Црногорци иду па састанак. па п Симо Милутиновић. У 
наставку писма Његош се жали Гагићу па ?ура Радоњића, брата 
"бившег гувернадура, који је »јошт поприђе« дошао из Цариграда. камо 
су та били послали пеки Бокељи. Овога Радоњића " је руеки посланик 
у Цариграду Рибопјер лијепо примио и чак му је платио трошак за пут 
Крфа, те је >жао свему пароду „ерпогорскому што та тако пријмају 
Бога галнота и издајника својега отечества, који није ни тамо 
ништа бно него да што шпија, . .<16) 
\ Бивши тувернадур свакако пије ни даље мпровао. Није ми 
шато да је до сата објављено ма какво писмо бившег гуљертадура 
риским властима на овог времена! 7), али вјерујем да је Радоњић ипак 
што радио у томе погледу, или су се аустриске власти, каткада њему 
аһале. До тога закључка сам дошло на основи једне опште _ народне 
уке од б фебруара 1831 године. којом народни главари и народни 
авјештавају аустриског »окружног војводу“ Михајла Мартелинија 
о Његошевом рукоположењу за архимандрита, наглашавајући му да ће он 
касније бити постављен за владику. па настављају: >Сви главари и народи 
ШИ от све наше земље све њему дајемо у руке да он има писати и 
тисовати на све стране кудијен сљедује п за госи(о)дара держати њега 
0 што смо и његова стрица и ко гођ има писати да има њему писат у 
шу обшту кућу Манастир на Шетиње, а у друго мјесто у нашу земљу 
нигђе, е неће бити примјено нипошто. Но, Госп(о)дине, да буде објавље- 
> у ваша мјеста која се имају с нама отписоват за чесове догађаје да 
пише нашему Г(о)сп(о)дару алимандриту (ѕіс!) Петру Петровићу. 
(којега сви почитујемо и руку му љубимо. И ово. Госп(о)дине. ако овако 


не буде биће смутња међу ове двије профтиције, страх не от тога, пак 
и 
— 
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1%) о Пејовићу-Локачу в. Гласник Српског ученог друштва књ, 65, стр. 

82—183 и Записи ХУШ, 2 и даље, а о Ђуру (Бузи) Радоњићу; Медаковић 
11. П. Нбгош, Нови Сад 1882, 52—53, П. Ровинскій Петръ 11 (Раде) Петровичъ 
ошъ Владыка Черногорскій, С. — Петербургъ 1889, 17 и Д-р Л. Томановић 
КОН < 13: А 


") Уп. Записи ХХИ!, 154 (нар. 1 и 2). 
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“у Котору Мартелини не 


ваља виђет ко ће томе бити крив пред цијелим свијетом ако се што 
с тога догоди. . .& 

Аустриеке власти. донета, нијесу олако пристајале на мираю 
развитак догађаја у Црној Гори. јер им се чинила Брдо повољна 
прилика за изазивање нереда у земљи доласком на столицу митро- 
полита и господара Црне Горе седамнаестогодишњег Рада Томова 
Петровића. Они су за ове своје планове чак одредили редовне годишње 
расходе. Нијесам могао утврдити тачно вријеме ове аустриске одлуке. 
али је она била прије средине мјесеца марта 1831 године, јер 18/30 
марта те године пише Његош Гатићу о разним аустриским интригама 
и подмићивањима, па му каже п ово: »Чули сте може бит н приђе, како 


су дати от Двора Австр(нскоа) 6.000 цекина сваке тодине за да се 


мути Церпа, Гора и да не пријма русијнско покровитељство, и исте 
паре су уређене чрез конта Периновића из Доброте... Мене је велики 


_ страх у сердцу мојем от тијех парах да не смуте. парод, зашто Вама 
је извјестно В(аше) В(Ќсоко) 


Б(лагорође) да је наш народ у 
великој епромаштини.« А устриско подмићивање преко конта Матеје 
Нериновића и даље се наставља, јер се Његош на то жали Гагићу и 
26 маја исте године. Тога дана дошао је Његош из Брда на Цетиње и 
нашао је да се осјећају посљедице аустриског подмићивања, па моли 
Гагића за савјет шта ће да ради, јер пе може стално говорити народу 
о обећањима која му често дају из Русије црногорски изасланици 
Иван Вукотић и Матија Вучићевић. Његош се даље жали Гагићу како 
нема средстава да организује >такво правитељство, које би народ 
довело до послушанија, а народ је сасвијем сиромашан а наши непри- 
јатељи дају повце за смутити га, а Ви знате да новци многократ учине 
буну и смутњу и у столичне градове европејске, којизи имају и новацах 


и војске доста, а камоли неће у један сиромашни народ. < 


Колико су интригирале аустриске власти лијепо се види из факта. 

да чак пи 22 маја 1831 године аустриски комесар и окружџи војвода / 
рачуна Његоша за правог претста 4 

Црне Горе. већ му о томе тражи разне податке. То се писмо није 
сачувало, али је познат Његошев одговор на исто. У своме одговору 
Његош је изнио цио историјат свога доласка па столицу црногорских 
интрополита. наглашавајући чак и то, да га је митрополит Петар І 
»нарекао« за свога насљедника још кад га је »узео код себе воспи- 
тавати.е Даље Његош обавјештава Мартелинија да га је Петар 1 и 
својим тестаментом одредно за насљедника, те је ту његову одредбу 
потврдио цио народ, што је потврђено и писменим одлукама. >И тако 
је писмо главарско истинито«18) — завршава Његош свој извјештај, 
мисдећи свакако на одлуку народних главара од 6 фебруара, о којој. 
је мало прије било ријечи. Аустриски_комесар Мартелини ни овим 
Његошевим извјештајем није био залововах те у августу поново по- 
креће исто питање н тражи од Његоша разне податке »за промјену 


2*) Д. Вуксан: Писма Петра И Петровића Његоша, 18. 
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овога поглавара церноторског«. Његош ти је опет извијестио и раније 

таведеним подацима му доказивао, да эписмо што су главари к Вама. 
послали оно је нетинито. «19) 

Није потребно наглашавати, да су опа Мартелинијева питања. била 

добро срачуната и да се бивши гувернадур није могао помирити са поло 

_жајем >обичног Црногорца«. Иако нема директних доказа о његовом 

раду у ово вријеме, ипак се из писма од 11/23 јула, које шаље црпо- 

торски повјереник у Котору Иван Поповић (>Иванчик«) консулу 

Тагићу види, да се чак ни гувернадурова браћа пијесу могла помирити с 

овим положајем. У томе писму Поповић јавља Гагићу да је на Цетињу 

била. народна скупштина па Петровдан (29 јуна) и да је вјера између 

појединих племена продужена до Митровдана (26 октобра), а нека мје- 

та су чак учинила и мир. У продужењу свога писма Поповић јакља 

ићу сљедеће: >А губернаторова браћа Јошт волнујутеја (кипе од 

зва, долазе у ватру, узрујавају се — Р. Д.). али Черногории писали 

да повинујутсја (покоре) сулу черногорскому: тубертатор не идо 

куд. но све дома стоји.“ 

Интересантно је то, да се Његош ипак још једанпут заузимао за 

бившета тувернадура Радоњића. То је било приликом оснивања Сената. 

ада је Његош молио тлаваре те су Радоњића изабрали за члана 

Сената. То се види из опширно пресуде од 4 јануара 1832 године, којом 

ријешено да се Радоњић затвори п његова породица протјера из 

пе Горе. Њу ћу донијети у цјелости. јер она није до сада била 

ата у нашој исторнској литератури, Из спроводног Његошевог 

а од 11/23 јануара 1882 године заслужује такође навести неке 

атке, јер допуњују поменуту пресуду, а поред тога ми оно до сада 

било објављивано. Излажући. у почетку опширно заслуге Ивана 

Твановића-Вукотића и Матије Вучићевића за Црну Гору, Његош 

ставља: »Препровождавам Вам овди копију сентенције која се је овди 

ила, из које ћете моћи јасно видјети и по којој јест све испуњено. 

ћи да све робје од куће Јока Станова има. три дана да је већ изашло 

нашијех границах и рстуџичо у кварантину пред Котор. а Вуко. 

мињи Гувернатор, и његов брат Марко Радонићи паходе се овли 

озђа у тамницу, и осуђено је да ова два човека не могу изаћи из 

ице прије но продају своја добра у Приморје и њихово све робје 
је из Боке Которске, будући да се је одсудило да ова кућа не може 
ети у Приморје. Но тако како ми не можемо заповиједати у Ћесарску 
гъу, то осудило се се (ѕіс!). да ако се ова кућа не согласи на више 

тено, ови два што су у гвозђа. нећеју бити пуштени, а може бити ла ће 

тосљедак (бити и разетријељани. — Ја сам дужан Вама јавити, да 
1 трудније што је толко било могуће свршити овди за срећу овога 
парода већ је свршено, будући да ова кућа Радонића вазда је радила 
9 неслоги и несрећи овога народа и од ње је народ вазда трпио и муку 
подносио,“ Његош моли Гагића да о овоме мавијеети претпостављене. 
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гувернадура Вука и о 


н да јави о реду и миру 


Његош је послао 


Гатићу копију одлуке о затварању 
протјеривању из Црне Горе 
породице. Та одлука детаљно излаже Радоњићеве грешке и 
маси: 

»На 1832 године, мјесеца јануарна 4-га числа. 

Да се зна н да буде вјеровано пред свакијем судом илити 
господаром ђе би изишло ово писмо, како ми вас Сенат Црногорски 10 
Брдски и остала Гвардија разгледасмо ђела и поступке Вука Радонића. 
приђашњега Гувернатура, и сва његова Ђела разабраемо, како приђа- 
шња тако исто и садашња. 

1-о Како је 1817-те године он исти Вуко Радонић, у вријеме када. 
су се кћели Црногорци преселивати у Русију, он је без знања покојнога 
Митрополита и све остале Земље Црногорске и Брдеке писао у Дихан 
турски, да оне пресељенике црногорске не пушти у Русију, будући, 
писао је исти Радонић. да су ти Црногорци турска раја н заради 
тога исто робље било је принуђено невољно и жалостно вратити се 
натраг, из којега робља више од трећета дијела погинуло је н у море 
бачено, за које његово преступленије он, Радонић, био је свијем 
народом црногорекијем п брдекијем сметнут с Губерпаторст(вја и био му 
је одузет обшти пародни печат. Но опет, по великој мо(л)би покојнога 
Митрополита, народ црногорски и брдски смиловао се и приватите га: 
на прво мјесто Гувернаторетва и дадоше му народни печат. 

2-0 Када се је покојни Митрополит преставно сваки Црпогорал, 
и Брђанин дође па погребеније и виђеше Тестамент покојнога Митро- 
полита. у којему гласаше да је свога синовца. Гд. Рада Томова. садашњега“ 
Господара н Архимандрита Петра Петровића, оставио спојијем пасљед- 
пиком и намјестником и вас парод приогорски и брдеки призпаде га за 
свога Господара. а он. Руко Радовић, послијем (512!) тога писао је 
дажљиво Конзулу Русијскому у Дубвовник, да је народ приогореки 
и брдеки њега признао за Господара од све Црне Горе и Ћрдах, 

Ље Он исти Вуко Радонић послије смрти покојнога Митрополита 


продавао је Црну Гору и Брда без свачијег знања, а е тим издавао 
је своје отечество; А 


бившега 


4-0 Дознало се је, да је прошасте године исти Вуко Радонић 
шиљао Луку Локача у Русију од својега имена и свијех главарах и 
народа црногорскога и брдекога, а без знања ничијега. Такођер познато» 
Је, да. се у Петербургу у Министра. налази подпис Гувернадуров и писмо 
које је потврђено печатом народњим. у којему је писму паписато, „да је 
Локач послат депутатом од све Црне Горе и Брдах и у истоме писму 
маписато је свако зло које је толико било могуће измислити против: 
покојнога Митрополита, а за несрећу свега народа црногорскога иг 
брдекога, а све је ово било без знања ничијега. 
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који влада у Црној Гори, чему се све 

. сусједи диве, јер »нитко не смије не толко што ружно коме учинити, 
но ни рђаву ријеч рећи: сваки слободно пролази проз земљу тртује 
мирно, евршава своје после без пикаква страха...“ Уз ово писмо 


цијеле њихове 
дословно 







































5-о Кад су Господа. бонй: дошли га прате Е не 
|: се дно Сенат и Гвардија од све Црне поре н ) 
|" стар сснаноре од све земље. ка грм ба пр ни | 
9 је земља оставила да не руде н » са земљ .. 1 да 4. | 
ы Е свим Русијека видећи то а ла су Сепат т е | 
_н Вука Радопића пријме у Сенат. да буде сенатором ан У ие 
с тијем једнако договором да Радонић донесе народњи р : Мр А 
и он се то обећа да испуни. И таковим његовим – обећањем у и је 
Сенат 3 мјесеца данах да ће та донијети, а Сади тога р 
лети пред евијом Сенатом и Гвардпјем да та је меур ра уф ка 
_ сенатори и твардија почеше етрашити да ће та за Ху А Ма га 
аза да та није изгубио, но да му је тај исти печат у и ву. 1 ја 
наредби Сената он посла сину својему да печат пошље, } 
превари и печата пе донесе. 
За Кад се је уређивао Сенат било је с договором Нину ый рі 
међу њима когод изнесе какву тајну, то такви чојак да с ера гај аи , 
Земље. Послијем тога исти Вуко Радонић долази ми т 4 
тавницу к сужњевима и наређива: а) Ђуру (Станковићу « та. а 
Радосаву Андријћу из Шеншвацах да бјеже, говорећи наиб д аА 
512!) погинути, по којему узроку Чевљанин утече, а Радосав ТЫ ни 
Сенатом и Гвардијом и пред истим Вуком Радонићем посвједочи, : 
нић призна 70. \ 4 

"а сва Уң вишеречена безаконија вас Сенат и на 
Црногорска и Брдека одеуди. да се Вуко Радонић не у оми о 
и би учињено, а сврх тога да сва кућа Јока Станова и пере 
магната из границах црногорекијех и брдекијех, а имуће Јо ма 
ё се налази у Црну Гору. да има остати овђе, па да а од е ы . 
мрују дугови који се броје на кућу Радонића, а Вуко ма Му 
т његов Марко-да стоје у тавницу доклем (510!) год пе из 8 
нашијех границах све робље Јока Станова и докле не продаду 

"ноје имуће у Приморју и лок не пође робје све на Боке пао И Ју: 
_ Т-о Ако ли се ст отивити _ ова кућа ока Станова. Р 
о вишперечено зтагой а, е ер иде, на њих Дд 
пекопа. а Вуко и Марко Радонић да се мушкетају. џ 
ои 0 се ену који Црногорац или Брђанин да се аза 
крити свему вишереченому. које смо ми одредили и При то 
рекијем законима. то одеуди се да такве људе ћерамо из паше, земље 
"исто како и кућу Јока Станова. є ГЕЯ 
| Карактеристично је. да је Његош већ 6 рс ој 2 
на послије донесене пресуде, извијестио аустриског а, ЖІ = У ара - 
Г Котору о овој пресуди, док ће руског консула, Гатића је И иу 
11 јануара. Но аустриском комесару ипак није ПУНА а: оаа 
препис пресуде, већ га само извјештава да је бивши гуверн: ур суђе 
эпо законима нашијема<, те по лонесеној пресуди сва, ху 24 ик 
Отанова Радонића има бити изагната из пашијех перпл и 
данас отправља се одавден гвардија паша на Његуше да у 
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опредјеленије Сената«. У наставку свота писма Његош моли комесара 
да поменутој фамилији дозволи улазак у аустриску граничну »ква- 
рантину«, јер су Радоњићи одлучили да пређу на аустриску територију. 
Ово је писмо Његош послао Мартелинију по специјалном изасланику, 
који је имао пред Котором чекати његов одговор,29) 

Наведена пресуда од 4 јануара потврђује раније поменуте податке, 
да је гувернадурско звање доиста укидано за вријеме митрополита Петра 1 
и опет ускоро обновљено, како стоји у аустриском извјештају који 
је пашао Душан Вуксан у Которском архиву. Неусијела сеоба Црно- 
 тораца у Русију 1817 године прилично је позната ,21) те се не треба 
чудити што се за њен трагични завршетак морала искалити народна 
мржња на гувернадура Радоњића. што му, ево, није заборављено ни 
1882 године. Из ове г"есуде видимо потврду ранијега мога навода. да 
Фигурно неће бити 15 „а тврдња о подјели народнога печата између 
мчтрополита и тунер" дула, што се нарочито јасно потврђује текстом 
четврте тачке пресу «. у којој је ријеч о гувернадуровом писму руском 
министру иностраних 'јела, »моје је потврђено печатом народњим«, а 
које је писао сам гу. ерпадур »без знања ничијега.« То не би могао 
гувернадур урадити, када би печат био подијељен између митрополита 
и гувернадура. Но како је митрополит Петар І своја писма и" посланице 
народу потврђивао својим специјалним 'печатима. 22) онда је сигурно 
тувернадур могао имати народни печат, да би истим потврђивао важније 
пресуде и одлуке народних главара. За питање о печату имамо драго- 
щјен податак у тестаменту гувернадура Јована Радоњића од 4 Јануара 
1802 године. који сам објавио у двоброју Исторкских записа за 
Јануар—фебруар 1949 године (стр, %8—&9), а у коме дословно пише и 
ово: >И Вуко нека узме у своју скрињу мохур земаљскиј и мој вељи те 
буру град у сандук...« Први је печат свакако један од позната нам 
Ава народна печата, а други >вељи« сигурно је наведени печат са 
натписом »Сії мох(ујр општа черн(о)т(о)ри и Радонића«. Ја мислим да 
се ријечи эте су у град у сандук“ једино тако. могу разумјети, да се 
Радоњићев сандук са печатима налазио у Котору, па не могу разумјети 
зашто је црногорски гувернадур чувао печате у Котору, а не у својој 
кући па Његушима. гдје је и тестаменат писало! Када би се срећним 
случајем пронашло у руским архивама гувернадурово пнемо руском пару. 
о коме Је ријеч у четвртој тачии одлуке од 4 Јануара 1839 г., могло 
би се утврдити који је »народни печате био на њему отиснут, а тим би 
бе ријешило и питање, који је народни печат бно код гувернадура. 
Решење тога питања било би корисно, Јер док се у петој тачни одлуке 
од 4 Јануара 1882 г. тврди, да гувернадур. поред свих пријетња и 
обећања. »печата пе донесе“, касније ће у једном извјештају писати; 





МИ Цетињски архив и Писма Петра Н..., 4849, 
') Д-р Алекса Ивић: Неуспела сеоба Црногораца у Русију 1817 године 
· Записи ХУЛ, 65—67; уп. и Записи. ХҮШ, 1—4 и ХХШ, 306—307. 
**) Отиске печата митрополита Петра 1 видјети у дјелу Матеріалъ и 
нЬкоторыя изслЪдованія по исторіи Черногорья А. Александрова, Казань 1897, 
62 и 64 (имао је и трећи печат, врло сличан овоме). 
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да је гувернадур повратио печат Сенату. У четвртој тачци помиње ја 
Лука Локач-Пејовић и његове интриге, као и једно гувернадуро Й 
Ко рускоме мивистру. Преко тога истога пооредрава пен 35 
п раније интригирао, о чему је објавио документа Ду Шан је ла 
то нећу износити, »Господа русијскаг која се помињу у Мен ачц 
ове пресуде јесу Иван Ивановић-Вукотић и Матија Вуч ови аан 
су дошли у Црну Гору из Русије 1531 тодине. а за које ма его! 
ићу из Острога 6 октобра поменуте године: » Љубезно Вас па вену 
ши нови тости Господин Матвеј Вучитевић п Господин Иван Вукоти и 
јероватно да су они донијели неке руске законе, на које се може 
мислити када се у осмој тачци каже. да су гувернадура >осудили по 
тарскијем законима“, док Његош аустриском комесару пише да је а 
осуђен >по законима нашијема«. Вукотић ће стварно касније састави 
познате >закопе отачаства « 24) које је сигурно радио по пеким руским 
нима, те вјероватно тога ради неће бити ни примјењивани у 
от. Мора се признати. да је бившему гувернадуру у тачци круто! 
писана једна криви а, коју он донета пије учинио. Ту се за Радоњика 
е. како је писао Гагићу »да је народ црногорски и брдски а 
ао за Господара од све Црне Горе и Брдах.« Из овога се е 
учити, да Његошу и црногорским главарнма ни 4 јануара 183 
мине није био познат текст раније наведеног гувернадуровог писма Гагићу 
Д 16/28 новембра. 1830 тодине, те су они сигурно само на основи 
познатог им Гатићевог одговора Радоњићу могли овако окривити 
шег гувернадура. Сам Гатић је видио да је ова кривица нетачна, 
в одмах по пријему Његошевог писма и копије пресуде одговорио 
шу. У своме одговору од 16/28 јануара 1832 године Гагић пет 
шу: »Ваше Високопреподобије! Предраго ми писмо Ваше од 19: 
ара под Мо 60 разпечаћело... (ѕіс!)и при оном копију недостаточне 
зиције от 4-о јануара имао сам чест получити и данас сообштавам 
в анати сљедује о свему што ми пишете. — Не знам како је могао 
"Сенат узети пеправедни предлог к осужденију Вука Радонића? — 
је он писао Росијскому консулу у Дубровник. да је народ Црпо- 
и Брдски њега (Вука) признао за Господара от све Црногоре 
дахс —-. то ништа није истина. Жао ми је, што је Сенат такову 
ашку учипио.«25) | 

Нијесам могао наћи никакав | архивски податак о извршењу 
уле од 4 јапуара 1832 године. Из наведеног Његошевог ан од 
6 јануара те године видјели смо, да оп извјештава аустриског комесара 
{ Котору о пресуди народнога суда. па наставља: >.. заради тога 
нас отправља се одавден твардија наша на Његуше да пепу ни опре- 
зденије Сената.“ То би значило да је два дана послије донесене 


| 3») Записи ХҮШ. 2 и даље; уп. Гласник Српског ученог друштва књ. 
"стр. 182-183, ; СН КИ 
65 Я Записи 1, 44—45 и подгорички Правни зборник за мај Јуни 1938, 


5) Цетињски архив; уп, Лавровъ Петръ 11..., 206. 
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пресуде она и извршена. По излагању Ровинскога, извршење пресуде 
било је повјерено сенатору Стевану Перкову Вукотићу, који је позвао 
снажнога и храброга Пеја Матовића (Вонновића) са још неколико та«о 
одважних Чевљана. Напад је извршен ноћу н Радонићена кућа је нај- 
прије потпаљена, па је Пејо успио да ухвати бившега ѓувернадура Вука, 
а поред тога убијено је још 5—6 лица на Ловћепу, гдје су им били 
катуни. Сви остали су се предали н пошли су у Котор. док им је 
имање разграбљено, а бивши гувернадур доведен је на Цетиње и 
био је у затвору у једној манастирској пећини. која ће се отада зпати 
гувернадуровица. У затвору није дуго држан. те је по ослобођењу и он 
прешао у Котор. завршава Гатић,26) 

Већ сам напоменуо, да нијесам могао наћи у Цетињском архиву 
доказ о томе, шта је бис непосредан повод за доношење одлуке о 
затварању бившега тувернадура Вука и протјеригању његове породице. 
Д-р Лазо Томановић и Ђорђе Поповић кажу. да је повод томе био ухва- 
ћепа Радоњићева. тајна - преписка са ауетриским властима,27) Д-р Владан 
Ђорђевић тврди, да »поред паједвеспијега копања“ није могао пронаћи 
ништа од те Радоњићеве тајне препноке,28 али ја вјерујем да се о томе 
питању ипак може нешто пронаћи озбиљним проучавањем Которскога 
м Задарскога архива. То претпостављам на основи до сада објављене 
_трађе из Задарског архива. Довољно је. мислим, потејетити само на 
једну реченицу из акта среског поглавара у Котору од 2 марта 
1887 године, који аустриском министру полиције пише опширно о 
приликама у Црној Гори, па каже н ово: > Неки разлози, које није нужно 
овдје помињати, приморали су Црногорце. да изагнају из своје земље 
породицу губернадура Радоњића, и поглавице њене биле су приморане 
да прибегну у овај срез, где се и данас налазе, оставивши у отаџбини 
сву имовину и напустивши све интересе. «29) Из докумената Задарског 
архива видимо и то, да су 23 фебруара (по новом календару) 
1832 године бивши гувернадур и брат му Марко још били у тамници 
па Цетињу эн да се с њима строго поступа «.39) 

: Када је бивши гувернадур пуштен из тамнице и протјеран 
| У 4 Котор нијесам могао утврдити из прегледаних архивских докумената. 
а 0 томе питању није се могуће ослонити на историску литературу. 
Колико се у њој палази песигурних података довољно је потејетити на 
Модаковићево дјело о Његошу. Ма да је он (Медаковић) први пут дошао 
у Црну Гору 1844 године, то јест свега 19 година послије протјеривања 
бившета гувернадура, а имао је нетињска документа у рукама, ипак 





"у П. Ровинскій Петръ 11..., 29; уп. Д-р Л. Томановић Петар 11. .., 13. 
7) Д-р Л, Томановић Петар 11..., 13 и Ђорђе Поповић Историја Црне 
Горе, Београд 1896, 173. 4 

7) Д-р Владан Ђорђевић: Црна Гора и Аустрија 1814—1894 (посебна 
издања Српске академије ХІЛХ), Београд 1924, 41 (нап. 2). 

7") Прото Љубо Влачић: Петровић Петар П Његош, Београд 1937, стр. 4. 

7) Њеет, 30. — Нетачно је, дакле, Томановићево тврђење (Петар П..., 


13), да је Радоњић протјеран "неколико дана" послије изречене пресуде од 
4 јануара 1832 г. 
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| и | г 14 и 15 онтобра: 
7р гтом дјелу пише, да се у пападу на Подгорицу алиф 
у орања ЈЕ главара најбоље показао гувернадур ЧИНА а 
С. као што ћемо одмах видјети на архивских до ку 4; с ог 
ј ине. Вук Врчевић, међутим, каже, да Је ље, 
о о) умк тек почетком 1836, а да су његови потомци 
вернадур Јоко (512!) умро тек а) 
ГОгувернадуровићи«) протјерани из Црне 10 а 
Бивши гувернадур Вуко Радоњић умро Је. као ш сам већ и 4 
рб? У могао за тако вратк 
рао послије протјеривања та Црне Горе, те није могао · теа 
в Е У предузети неке кораке против пресуде од 4 Јануара К. ре 
о Сената о његовом протјеривању. Аустрија. арт р пее 
о помаже његову акцију и Е а е е 
је у то вријеме била у пријатељским односи Ы 8, 1 преране 
На средом јуна 1882 године, бно је на Цетињу рус хоауа Цио АТС 
А5 сај рн. који је саопштио народним тте ета Р 
скога министра иностраних дјела 1 рускога ова ом ве Рим 404 
најтоплије препоручио да живе у доорим зела и СТАН при 
стриским нластима, јер. »Његово Величанство Аустр 


; 6 оиы 
ранц живи у највећем согласију и пријатељству с Августјејш 
/ унархом Сверусијским.« =) ' си . вани Ра доњићи- 
Но, аустриске власти су ипак ишле на руку протјераним 7. Ур на 
јер су већ у јулу мјесецу 1832 године дошли у Беч Торонто дро 
И у и ак 5 О "+ .35 Е С чу т у 
оњић: д: ‘у руском посланику у Бе 
раних Радоњића и предали су р) нику | ЈЕ и 
едпо увјерење у коме неколико црногорских главара МАНЕ 74 ат 
а Радоњића неправедно уништена и протјерана, быту А 
г за ово па ондашњег претеједника, Сената Ивана уво кия 
шик Татишчев послао је прене тога ту дуброва ке и а 
] мо број 234 од 29 јула/10 августа. траг д њег: 
у. уз своје писмо орој = ) \ х, А 
та’ рет јесу ли наводи Радоњића истинити иан лажни. Увј 


А ЕГ « ГМ Б 
с је без датума, те се само може утврдити његов приолижан датум 


е писа 19 пос тије | ~ ми] 153 ) године. јер ‹ б у њему 1 | ~ 
“ а = Д но Ј 2. ка о 1 а 
сљеде 1 х липа Н иколе П‹ 1 ровића. попа | лебића. војЈвод« 
| Д ) 2 1а: попа ) 


| Џ ј .Ј Џ товића 
, У 1 (м і ет юнић ~ војводе Марті 
гдаповића. Поред потписа пона П | г 4 4 АНИ 


ј ; тисак кових печата, ш 
е на »оритиналу“ и отисак њихових ; ре а. 
24 о. Карактеристичан је почетак тога сајда занотвь заат 2 = У 
ыі нижеподписавшіеся, Народњ“ Черногорск и  большіє к малые 
ъ всякаго чина и достсинства,-лаемъ «іе свидђтел 


род Ў је одговарао ни духу, ни прак 
одной фамиліи Радоничь...“ Он није одговар Лема = 



































П дотадашњих одлука ит потврда црногорских Р а 
У своме наставку потписници тврде, да су Радоњи н сас тА уң у 
ромазшшћени, тлачени и протјерани из Црне гое ооа 

вршено је, кажу потписници, >по приказанију Ивана і 
еа ХХІ, 155 (нап. 3). 1 б": о ЗНА 

8 ә зонаи АЊА Гагићева мисија 1832 г, у Црној Гори 

ХІХ, 133. к | 
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прозванато Вукотичем“, који је дошао на Русије и објавио Црногорцима, 
као да је послат од руског цара Николе да буде »>упра- 
вителем всего народа. Он се самовољно _ прогласио за управите- 
ља и учинио је у народу много буна, свађа и крвопролића, па је 
наредио и да се гувернадур Вуколај Радоњић са братом затворе 
у тамницу, а шест кућа породице Радоњића лишио је сопетвенога 
посједа, протјерао их из отаџбине п еве њихово имање уништио. 
По Ивановићевој заповијести опљачкали су п уништили његови 
стражари покретно и непокретно имање Радоњића, а њихове ку- 
ће до темеља разрушили. Као робове протјерали су преко грани- 
це двадесет и шест особа породице Радоњић. које је милостивф 
примила аустриска власт у Котору. „Видя таковьій варварски по- 
ступокъ и осужденје невинной фамиліи Радонича, которая стра- 
жд(а)етъ и для своего пропитанія ищетъ суда и справедливости, 
мы нижеподписавшіеся настоящимъ свидЪтельствомъ увЬряемъ — 
настављају издаваоци свједочанства —, что по приказанію озна- 
ченнаго Вукотича реченная фамилія Радонича неправедно разорена 
и нзгнана. Видя сію неправду, нанесенную варварски и тирански 
похвальному племени Губернатора Радонича, мы подписуемса 
своеручно и прилагаемъ наши печати въ показаніе истины. При 
семъ особенно свидЪтельствуемъ о нечаянной смерти блаженнопо- 
ако Губернатора Вуколая, которая приключилась ему въ Ав- 
стрійскомъ город Котор 18 Мајн текущаго года отъ скорби 
и страданій, притебпънныхъ имъ въ темниць отъ оковъ и гво- 
здей, гд питался одною литрою хлЬба и воды, каковое мучи- 
тельство и положило его во гробъ вн отечества. * 

Гагић је писмо посланика 'Гатишчева са приложеним свједочан- 
'отвом примио 9/21 августа, па 12/24 августа шаље препис писма и свје- 
дочанства претеједнику Сената Вукотићу, молећи та да што прије поша- 
ље детаљан извјештај о протјеривању Радоњића и истовремено своје 
оправдање, како би Гагић могао исто доставити посланику Татишчеву. 
"Сјутрадан (13/25 августа). Гагић пише Татишчеву о истом питању. не 
чекајући одговор претсједника Вукотића. Гагић извјештава Татишчева, 


да је примно његово писмо и свједочанство двојице Радоњића, недав-. 


но дошлих у Беч«, те их је одмах послао црногорској власти и тражио 
од ње тачне податке, које ће доставити посланику чим их прими са Це- 
тиња. Но да би посланик имао претходне податке о Радоњићима и да би 
се увјерно »о лажном њиховом тврђењу, да је њихова породица била 
подвргнута самовољном гоњењу Вукотића«, Гагић моли посланика. да 
прегледа његове извјештаје од. 29 новембра (11 децембра) 1830 године 
(број 103) и од 16/98 јануара ове (1882) године (број 4), о којима. сам 
ја раније говорио у овоме чланку. У наставку свога извјештаја Татиш- 
чеву Гагић каже: >За вријеме мога пута у Црну Гору, Марко Радоњић 
налазио се тада у Котору н молио ме да тражим код црногорске вла- 
Сти за њега помиловање, опроштај и дозволу да се са породицом врати 
У Црну Гору. За вријеме мога бављења на Цетињу ја сам се старао "да 
увјерим црногорске старешине. да је сувише строто поступљено са Ра- 
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хоњићима и да је неправедно протјерана сва њихова породипа из Црне 
Торе. Међутим ми је одговорено эда је племе Радоњића од. давних вро" 
копа било предметом мржње у Црној Гори због тога, што Је било ки 
тељско оруђе против Црногораца. Оно се противило р заво ба, 
поретка у Црној Гори, оно је увијек било повод свакој узру Јаности за 
зи у Црној Гори, оно је било узрок оправданих жалби и стварних Ра 
ољетва против Црне Горе како аустриске, тако н а владе, 
једном рије «ју. нијесу само Вуколај и Марко Радоњић, ве ју 
ге Радоњића били непријатељским оруђем у њедрима Црне Горе, и зато, 
а би се опоменули спољашњи непријатељи, било је неопходно лава 
унутрашње непријатеље, протјерати све Радоњиће из Црне Горе« 
завршава Гагић свој извјештај.59) | и 
Е · Сувишно би било очекивати, да ће послије оваквог Гагићевог оба- 
ештења Татишчев моћи изаћи у сусрет Радоњићима, који су му се 
лили на Вукотића и предали му поменуто свједочанство. То су изасла- 
породице Радоњић још мање мотли очекивати од па буни 
пријема, опширно’ Вукотићевог извјештаја о овоме питању. а ра | 
отићев извјештај није се дуго чекало, јер се и Вукотићу њурило. Ве 
августа одржао је Правитељетвујући сенат општу „сједницу, па; коју 
У чак били позвани и други разни главари, те су заједнички аскета 
лжење Татишчева о детаљном објашњењу прогонства Радоњић из Цр 
оре. Истога дана написао је Сенат опширан одговор 4 Загон и 
Послао му га преко конзула Гагића. 19 августа написао је Гатишчеву 
1 Вукотић своје оправдање, које је такође послао преко Гагића. Писмо- 
та ни Вукотићено писмо писана“су на руском језику, како их Га- 
не би морао преводити, као што је обичпо радно са писмима на 
ом језику. Главни подаци из писма Сената нето су као и у раније 
геној одлуци од 4 јануара 1832 године о затварању Вука КМ: 
протјеривању Радоњића из Црне Горе, те их нећу понављати. Мо- 
шак навести важније податке којих нема у поменутој одлуци, Јер. 
1 допуњавају пећ паведене чињенице. Први нови податак налази 66 у 
угој тачин писма Сената, у којој се износи гувернадурова кривица за 
пјелу сеобу Црногораца у Русију 1817 године, У одлуци од 4 Јану- 
пије папедено. колико је времена прошло од момента када су му 
кародип главари због те кривице узели гувернадурско звање, па, до мо- | 
ита када су му га поново дали. У ондм, пак. плему стоји, да је Радоњић 
ёо эвише од четири године“ лишен туверналурског хостојапства зп 
Ње четырехъ лЬтъ прожилъ онъ въ такомъ состояніи ). Раније" 
. међутим, џавео аустриски извјештај из мјесеца августа 1820 године 
оновном давању гувернадуреког звања бившем гувернадуру Радоњићу, и 
ије бих се одлучно за овај прецизни сувремени аустриски извјештај. по 


у 


х му Цетињски архив: уп. Лавровъ, Петръ И,.., 208. Брат и син већ 
покојнога гувернадура Вука молили су и руског универзитетског ант 
д-ра Александра Рајна за посреловање, да им се дозволи речи А рну Ў е 
То је било у јуну 1832 голине, приликом доласка професора Рајца у у 
Тору (Поповићеви Прилози ХУ, 163). 
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за овакав неодређени каснији“ павод. У прилог аустриског извјештаја 
© обнављању гувернадурства 1520 године иде и Једап оригинални докуме- 
нат од септембра 1821 г. који сам објавио у цетињском часопису 
‚Историски записи ШІ, стр. 91. То је писмо митрополита Петра | и 
· тлавара Катунске Нахије, које је овако адресирано: >07 нас свијех глава. 
рах от Катунске Нахије Превосходителному Господину Губернатору и бла. 
городним господам тлаваром и страјешинам и свијема Његушима поздрав“, 
а у тексту пише и ово: А сада ви пишемо, браћо; ако ви је мило поште- 
ње све Катупеке Нахије да дођете сјутра. Г(оспо)дин Губернатор су не. 
колико главарах. да се договоримо што ћемо за Ријечку Нахију...< Да је 
гувернадурско звање обновљено 1829 или 1823 године. као што излази из 
" извјештаја Сената. онда се сигурно наведено писмо не би шиљало на гу- 
вернадурово име, пити би се гувернадур позивао па скупштину главара, 
У петој тачци одлуке од 4 јануара стоји, да поред свих пријетња 
Радоњић Сенату »печата пе донесе«. док у овоме писму Сенат Каже, да је 
Радоњић послије заклетве да је изгубио печат овај ипак донио у Сенат 
_ („и послћ его присяги о потерђ печати представилъ ее въ Сенат“). 
Којн је од ових навода тачан нијесам могао утврдити, јер нијесам сигуран 
на који се печат мисли, када се и у одлуци п у писму каже »пародни печате, 
Ако је у наведеним документима ријеч 6 печату са натписом „ Мох8рь 
"веђе Чрніє Гори“, онда га је гувернадур доиста повратио Сенату, 
Јер не само да сам виђао његове отиске на документима до 1874 године, 
по се он налазио у >қаси сапдучари«“ Великог суда на Цетињу и 1900 
године, што се види из пописа нађених ствари у тој каси на дан 9 апри- 
ла поменуте године. Ако је. пак. тај народни печат бно са натписом 
„Печать х пщи черногорски“, онда би могло бити да га гувернадур 
није повратно, јер на отисак тога печата нијесам наншао на документима 
Његошеве епохе. Када је извршен поменути попис ствари у каси Вели- 
ког суда (9 априла 1599). пађена су. између осталог, и «три печата (мо- 
хура) који се не могу прочитатве — како пише у. записнику, — али се од 
тих печата није ниједан сачувао, те је данас немогуће казати, да ли се ме- 
ћу њима налазио по > Печать етци черногорски“, 
У овој се тачци налази и то, да је била откривена Радоњићева акци- 
Ја за збацивање управе, па је због тога и доношења народног печата, зл 
који се клео да та је бно изгубио. затворен заједно са својим братом 
Марком. Истовремено се наводи, да: је Радоњићима био дат рок од мјесец, 
дана да узму своју покретну имовину. која им је била неприкосновена, 
па тек послије тога да им се куће рааруше, док је њихово .непокретно 
имање имало да се јавио прода, како би се из те суме платили њихови 
дугови по Црној Гори м Брдима (имали су толико дугова. да сви креди- 
тори нијесу могли добити ни 30%о од свога капитала — пише у извје- 
штају). | 
Шеста тачка односи се на раније наведено свједочанство, које су 
Радоњићи предали Татишчеву, Одмах се патлашава да је то свједочан- 
<тво лажно“, да је дато од Радоњићевих рођака без знања Правител,- 
«твујућега сената, твардије п народа. У продужењу се даје и објашњење, 
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А би могло доћи до издавања таквога свједочанства на тај „начин, што 
е војвода Мартиновић ожењен рођеном кћером Вуколаја Радоњића, а 
и Вуколајев ожењен Је кћерју попа Челебића, док је брат Вуколајев 
ењен кћерју Ђурашковића, а за другим силом Вуколаја Радоњића пс- 
эшена је кћер Ивана Богдановића. Сам. пак, покојни Вуколај Радо- 
њић бно је ожењен сестром попа Николе Петровића. Сви. поменути Црно- 
ри узети "су на испит, каже се у наставку извјештаја Сената. 19 Је 
вђено зда они не знаду ии о каквом евједочанетву мити су та никоме 
Гадавали и сазнало се, да је поменуто свједочанство саетављено у граду 
отору од сімих адољића, без знања Црногораца“. А 
Сенат је нашао за потребно да оправда и Вукотића од напада ! а- 
ића, па опширио објашњава Татишчеву долазак Ивана Вукотића у 
Црну Гору и његов положај У Сепату. Ту се за Вукотића паводи п то, | | 
| он не само што није протјерао Радољиће из отаџбине, већ се чак за 
п заузимао код парода, а такође он није самовољно узео власт, како 
у Радоњићи, већ га је цио народ. заједно са архимандритом Петрови- 

_ молно да се прими управе и заведе ред и власт, о чему му је и по- 
эјни митропонит Петар, у споразуму са народом, још раније писао и мо- 
но га да дође у Црну Гору. Нијесу тачни наводи Радоњића ши о томе, 
д: | је Вукотић по доласку узмутно народ и учинио много зла. већ је баш | 
апротив од његовог доласка завладно у земљи мир н ред. те Сенат у томе 
погледу одаје свом претеједнику Вукотићу пуно признање. 

С Извјештај побија и наводе Радоњића. да је смрт бившега туверна- 

1 наступила као посљедица тегове малаксалости у тамници (па Цети- 

Д већ је његова смрт наступила од сувишне употребе алкохолних пића. 
актеристичио је, да су аустриске власти нашле за потребно да одреде 
карску комисију за утврђивање. узрока Радоњићеве смрти. која Је вр» 
а сецирање љеша и утврдила да је узрок сигурно папрасне смрти 
пега тувернадура эпреқомјерна употреба пипаж..24) у 
ри крају свога мавјеттаја Сенат захваљује у име своје и у име 
рода Татишчеву за достављену му копију поменутога сиједочанства, 
је створена могућност за ово њихово оправдање. и моли та да и даље 
заштитник Сената и његови претеједника Пукотића. і 
Иза извјештаја налазе се имена чланова Сената. (то је сигурно 
ајпоузданији списак чланова скоро оспопапог Његотевог Сената. па ћу 
га ради навести сва њихова имена. Изрично је у тексту паглашено. 11 
"неписмени сенатори молили да их потпишу прпсутна писмена липа, те 
у тако наведени ови сенатори и ова лица која су их потписала; 3 
Я сердара и сенатора Тика Мартиновића потписао је поп Василије 


з) Цетињски архив. Орипинални текст овога пасуса у извјештају од 19 аөгуз 

1832 голине гласи: "Въ СвилЪтельствћ Радоничей написано лако бывшему 1 У- 
на ору Радоничу приключилась омерть отъ излишниго изнуренји его въ темни- 
о. и ето неспранедльиво по тому, что не отъ изнуренія приключилась ёму смерть, 
отъ излишниго употребленія горячихъ напитковъ, въ чем и. сылаемся на 
нидЬтельство врачей учиненное въ городћ Каттаро по приказаню тамошняго 
јавительства узнать отъ чего Разоничу приключилась смерть. и по вскритін 
бла его врачи открыли, что смерть его послћловала отъ чрезмЪрнаго упо- 
бленія вина, а слЬловательно. не отъ изнуренія его въ темнишћ. 
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сердара и сенатора Филипа Ђурашковића протопоп Тома Дукађи– 
новић, 

сердара и сенатора Манојла Вукотића Стефан Поповић, 

војводу и сенатора Марка Ускоковића хаџи-поп Поповић, 

кнеза и сенатора Марка Калуђеровића Ми(х)аил Јовановић, 

сенатора и кавалера Саву Петровића Стефан Петровић, 

сердара и сенатора Михаила Бошковића Илан Ђурашковић, 

сенатора и сердара Марка Пламенца Јован С јетлоћа, 

сердара и сенатора Георгија Петровића поп Лазар Хумац. 

сердара и сенатора Спаха Дрекаловића Никола Пејовић. 

Послије свих потписа палази се и поте народног секретара 
Димитрија Милаковића, који је одлуку увео у сенатске одлуке под бр. 158. 

Истога дана под бр. 154 послао је и претсједник Сепата Иван 
Вукотић своје лично оправдање Татишчеву. Он се позива на поменути 
извјештај Сената п каже, да не само што није крив за прогонство Радоњи- 
ћа, већ се чак за њих и заузимао, па је био и успио да их у почетку из- 
мири са народом, али је сам бивши тувернадур >својим рђавим постун- 
пима раздражно народ и сам је криз за несрећу споју и своје породице“. 
У даљем излагању Вукотић шише, како се брине само о миру и поретку 
у земљи, те је и успио да код народа створи. увјерење о потреби покора- 
вања. створеној власти. Ма да је стар и слабога здравља, готов је да но- 
си бреме које му је народ повјерио, па из љубави према својој отаџбини 
не жа. С дати ни спој живот. каже Ву утић. на крају свога писма. 

2 августа Гагић је већ извијестио претеједника Сената Вукотића 
о ей, послатих му писама за посланика Татишчева и саопштава му 
да ће их ејутра послати у Беч эи падам се, да ћете Ви бити потпуно 
оправдани“ — завршава Гагић. 

Вукотића су кривили Радоњићи за своју судбину п почетком 1834 
године. Он се тада већ био разишао са Његотем и папустио је Црпу Го- 
ру, па се кратко вријеме задржао у Котору. 24 јануара те тодине Вуко- 
тић даје Његошу савјете како треба управљати народом, па у постекрип- 
туму додаје ове ријечи: > Високопреосвјатчењејши Владико. одкако сам 
лоша у Котор беспрестало мучио ме Марко Радоњић и прочије Радонићи, 
говорећи да сам их ја исћерас. Ја сам одговорио, да нијесам ја, но сва 
земља. Они говоре да им је ват рођак Станко Стијепов река, да траже 
на мене п па мога крв и све зло. Ја сам река: пека дође Стапко, да ми ре- 
че у ош. И за то пи пишем и молим да допуштите овој фамилији доћ у 
своје отачасво и да им учиниш са своје стране помоћ, зашто ако је био 
Гувернатор крив, он је и умро, а његов брат, спновци, жена и ђепа нијесу 
ништа криви, но на права бота погинули. За то учињећете благолјејаније 
ову фамилију водворити (емјестити, намјестити — Р. Д.) и с отијем себе 
и њих у свакој (512!) ђе ви увидите, да ће бит љепше«,34%) 

Није ми познато. је ли Његош ишта урадио по овој Вукотићевој 
препоруци. али је могуће да је ипак дјелимично ублажио судбину протје- 
раних Радоњића. То би се могло закључити па основу једнога много ка- 
снијег писма тупернадуровог синовца Сава Перова Радоњића, о коме ће 
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ма) Записи ХХІҮ, 234, . 



































бити ријечи при крају овога чланка. Но Радоњићи ипак нијесу мировали, а 
сигурно је да су их својски помагале аустриске власти у Котору, којима су 

ишле у рачун и најмање Његошеве тешкоће у земљи, а које су оне сигур- 
но редовпо и увеличавале, Тако је шеф которске полиције 1 јуна 1834 
_ године“ извијестио гувернера Далмације Лилненберга о приликама у 
Црној Гори послије Његошевог повратка из Русије и каже, да је 
»већина народних поглавица незадовољна са Владиком“ и да »већина у 
Нахија силом ускраћује плаћање пореза“, па додаје чак и то, да »ве- 
ћина становништва и поглавица народних траже, како кажу, постављање 

" тубернадура. Владика се опире, да овом тражењу удовољи — продужује 
шеф. полиције —, јер да је његов авторитет довољан за управљање Црном 
· Гором. Бојати се је, да би, ако Владика не измени своје владање, могло . 
_ доћи до наладаја, који ће тешко испасти у корист Владике, пошто је ње- 
_гова странка слабија. «35) 


= Сигурно је да су баш тада аустриске» власти припремале интри- 
те противу Његоша, јер се он 22 јуна жали Гагићу на Матију Вучиће- 
__вића, који је неко вријеме живио у Боки Которској и ту је постао »искрени 
пријатељ фамилије Радонића«. Он је чак наговорио неке чланове 
_ те породице, да тајно иду по Црној Гори и траже лица. која ће се потли- 
сати на тужбе Русији противу Његоша. Пошто нијесу нашли доста пог- 
| писмика, опи су то надокнадили фалсификујући потписе >и плаћајући 
_ ђацима по чашу ракије да им се подпишу на име главарах црногореки- · 
јех«. Са таквим тужбама Вучићевић иде за Русију, па и брат бившега 
_ гувернадура Марко иде за Русију. али вјероватно преко Цариграда, а 
· не са Вучићевићем преко Беча, те Његош моли Гагића да обавијести 
_ своје претпостављене о овим интригама противу њега. 36) Вучићевић је 
| Хоиста брзо успио да разнесе по Петрограду разне интриге противу Ње- 
| гоша, о чему је Његоша обавијестио ђенерал Никола Прерадовић, те му 
Његош захваљује за та „обавјештења писмом од 30 децембра 1834 го- 
_ дине, подвлачећи му, да је Вучићевића за вријеме његовог бављења па | 
Цетињу >познао за слаба. ал’ не за тако са свим подла, човјека, као што 
се сад јавно показао.<37) Противу Његоша иптритирао је и бивши прет- 
сједник Сената Иван Ивановић-Вукотић, а њима се придао -и брат бив- · 
шега гувернадура Марко Радоњић. Нијесам имао података о томе, када 
је оп дошао у Русију; али зпам да се из Русије вратио 1835 тодюте. То 
се може утврдити из Гагићевог писма, Његошу од 14/26 априла, 1836. то- 
| дине, у коме Гагић навјештава Његоша. да је кол љета био Марко Ра- 
"доњић, кала се »прошле године враћао из Русије и Царитрада, те је 
__ изјавио нскрепу жељу да се са породицом врати у Црну Гору. Он је 
| пстовремепо молио Гатића да му претходно издјејствује код Његоша по- 
__миловање, а обећао је да ће у будуће бити послушан и покоравати се 


а 


*) Прото Љубо Влачић: Петровић Петар П Његош, 28—29. 1 марта 

- 1834 і извијестио је Његош Гагића о купљењу порезе кроз Біёлоп: авлиће и 
_ призлаје да је купљење вршено "с муком великом“, али додаје и ово: ... ДО- 
Ста сам у тому добро успјео". 4 

Р 35) Цетињски архив и Писма, .., 129. 

87) Цетињски архив и Писма..., 168—169. 
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свим Његошевим наредбама. Но, Гагић се није хтио »мијешати у поли- 
тическе прногорске послове, па није Његошу о томе писао, али је савје- 
товао Марка Радоњића да лично дође до Његоша и изјави му своју же- 
љу. Радоњић је то и урадио, али му Његош није хтио дати одобрење. 
Затим је Радоњић поново био код Гагића почетком априла 1836 године 
(»прошасте свијетле недјеље«). молећи га да се он заузме за њега код 
Његоша. То Гагић сада и чини, па, пошто је изино сав овај петоријат 
Радољићевога мољења, паставља: > Ходатајетвовати за несрећие свагда 
је била дужност добродјетељни људи, а у овом случају, мислим, да је 
моја највећа дужност ходатајствовати за несрећпога. Црногорца код њего- 
ва Владике и Архитастира. који и без тога, по његову благодутију, стара 
се скупљати стадо своје у гомилу. да га вуци не расхиштавају. И тако. 
ако Вашему Високопреосвјаштенству какав важни, мени непознати узрон 
не препјатетвује, -— емилујте се, покорњејше Бас молим. н позовите 
Марка Радонича на возвратно поселепије у Црнугору. обвезавши га тор- 
жественим клетвеним обећањем, да у напредак Вама и сваким Вашим 
наредбама послушан буде. — Впрочем. баш ако би и зло човек био Мар- 
ко Радонич. — кад се врати у отечество и буде под надзипранијем власти 
црногорске, мното мање зла чинити може Црногори у Прногори, него ли 
на двору или на прату Црногоре, тдје га низашто наказати ме можете. — 
Независимо от овога случаја Радоничева, ја се усуђујем објавити Вашему 
Високопреосвјаштенству моје положитељно мњеније. да би веома добро 
било у напредак никаквога преступника не шиљати изван Црпогоре. от- 
куд у свако доба —— или из освете пли пб злоби —, не бојећи се паказа- 
нија. може бити много вредиосниј(н) жего би и у самом отечеству бно, 
гдје се има бојати наказанија за преступленије. « 

Тек 13 маја. скоро послије мјесец дапа. одговорно је Његош на 
ово Гагићево писмо. Све Гагићеве молбе и савјети пијесу могло склонити 
Његоша, да помилује Марка Радоњића и дозволи му повратак у Црну 
Гору. Он у једном опширном писму образложава Гагићу одбијање поми- 
ловања овим разлозима: > Господин) Радонић ла је бно човјек какав 
се Вами представља н другијема људима, он пе би ни прогнан био са 
својом фамилијом из својега отачаства, него би у њему бно како остале 
· поштене фамилије које у њему пребивају, јербо су оп и његова фами- 
(зија бројена и чествована међу најпрвијема фамилијама у Црној Гори. не- 
| то је Г. Радонић својега отачаства свагда био враг и возмутитељ — не 
само он, по сваки од његове фамилије —, стога су били и прогнани из Црне 
Торе. Ви знате, Милостиви Господине. да су људи зли и мутни, који могу 
буннти народ. свуда опљени и ђе су правителства свој „темељ јако утвр- 
дила, а камоли међу овијем слободнијем народом. који није нитда привтка 
Узду правителства врх себе држати. Овђена лако онакви људи како што је 
Г. Радонић могу наћи свободнијех немирнијех главах, које ништа не ра- 
зумију друго осим оно. како им њима подобни каже — њима се оно нај- 
љевше н најпоштеније чини. Ја сам истинито увјерен. да би нети Г. 
Радонић јонета. како би уљега у Црну Гору. почео мутити и бунити на- 
род и обраћати та противу онијех људих. који у народ његово правителетво 
состављају. Увјерени буднте, да његово обећање и његова заклетва не би 
ништа друго била до гола лаж; дакле, када је отачаство остало без сво- 
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јета врага, што ће му се јопета у дому уводити. Што се, пак, тиче мене 
„будите увјерени, да не само један Радонић, него и стотина да је онаквијех 
дође (51с!). они не би могли мене ништа учинити, али оно што се чини 
зло мојему отачаству. оно је моје собствено зло. Што, пак, кажете, да нама 
више могу учинити зла с прага од Црне Горе, неголи из саме Црне Горе, 
напротив Тота они нама ништа не смију нити могу учинити из државе ар: 
стријске, јербо ће бити наказани законима австријскијема. ако ли би на- 
пак, штотођ учинили (што се но надам), па не би били наказани зако- 
ла. државнијема, онда би се јавна. непријателека, дјела међу лама и Ав: 
риом отворила. На крају писма Његош изражава жаљење, што није мо- 
о испунити Гагићеву молбу, па се нада да ће му Гагић то опростити, ка- 
види у писму наведене разлоге. 30 маја пзвијестио је Гатић Његоша, 
је његово >писмо от 13-а текуштега маија. касателно Г. Марка Радо- 
га, исправно примио«“, па му о томе питању у наставку писма не каже 
ни једне ријечи, 37“) 

Противу Његоша се. међутим. систематски ровари и у Русији и 
Аустрији. У Русији то раде бивши претеједник и бивши потпретејед- 
‹ Њетошевог Сената, Иван Ивановић-Вукотић и Матија Вучићевић. 
њих помажу и чланови протјеране породице Радоњића. У Аустрији, 
пак, то се ради и преко чланова породице Радоњића у Котору и преко 
других незадовољника у Црној Гори. Те интрите су учиниле, те је Ње. 
тош тек средином маја 1837 године могао доћи у Петроград, а кренуо 
је за Русију још у новембру 1536 тодине,38) Колико су далеко ишли Ње- 
гошеви противници свједочи факат. да је 22 октобра 1887 тодине пнсао 
вал Вукотић са свога имања из села Пархомовке сердару Марку Пла- 
щу и другим црмиичким глапарима чак м то, да би требали Његоша, 
и (зда та мушкетатее), а то писмо послао је по Шпиру Радоњићу, 
ако члану протјеране породиле Радоњића. Нијесу у вријеме Њего- 
г отеуства мировале ни аустриске власти у Котору. Свакако су 
иле извјесне покушаје да искористе деветомјесечно Његошево отсу- 
твО, јер 2 марта 1837 године (Његош се вратно па Цетиње тек средином 
густа те године) котореки поглавар шаље директно министру полиције 


титиран извјештај о приликама у Црној Гори, у коме пише м ово: »Не 
Ві: - 


Ма) Цетињски архив, — У наставку свога‘ писма од 30 маја (11 јуна) 
године Гагић пише Његошу ово: "И привътствіе Ваше првому Майю, 
расномъ поезіомъ Сербском изражено, имаослмъ. честь примити и съ 
схищеніемъ прочитаосамъ га, ЧувствительнЪйше благодаримъ за нЪжность 
нисходительность Вашу къ мени и овай дарђ вменявамъ за сведочбу искрен- 
Вашега кљ мени благоволенія и прителњства.“ Из овога текста је сасвим 
о, да Његошеву пјесму "Мојему пријатељу, Г. Јеремији Гагићу, поздрав 
маја" треба пренијети из 1838 у 1836 (шесту) годину, јер је спјевана те 
дине и Његош ју је сигурно послао Гагићу уз своје писмо од 12 маја 1836 
дине, ма да је штампана тек 1838 годпине, Доиста је чудо, што Лавров ову 
сму меће у 1838 г. ма да је имао у рукама навелено Ѓагићево писмо ол 30 
Ја (11 јуна) 1836 г.' (Лавровљ Петръ ПА. 403). То је донста нека омашка 
жод Лаврова, а није "само штампарска тријешка што х Лаврова: (0. с., стр, 
1103) стоји да ову пјесму Гагић спомиње у писму па 11 јуна г. 1836“, како је 
| мислио др, Милан О (Целокувня дела Петра Петровића Његоша, 
__ Београд , књига П, стр. : 

29 и Лавровъ Петръ с 84-95 н Чупићева Годишњица ХХХШ 272-290. 
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може се пак порећи. да он (Његош) нема против себе све присталице и 
сроднике изагнане породице пок. гувернера Радоњића, но виђеније по- 
Главице њене станују у нашој Држави, живе у материјалним оскудицама. 
а због њихове удаљености од Црне Горе њихове присташе, који су сви 
веома. сиромашти, не усуђују се, да било што покушавају на штету сада- 
шњега поретна.« У наставку свога извјештаја поглавар признаје, да Ње- 
гош >код свога народа има више уплива од сваког другог Црногорца« и 
да ужива кредит, повјерење и уплив »у много већој мери од сваког другог 
његовог сународника“, те би — каже которски поглавар — »за приватне н 
јавне послове свако обраћање другима остало узалудно и безуспешан сваки 
корак, кад се не би добио за то његов пристанак, или кад не бп од њега 
оно подржаван и подупрт«.39) Аустриске власти су прећутно одобравале 
покушај протјераних Радоњића да запале кућу Пегошевог брата. Пера, 
као и њихове честе покушаје да убију Његошевог брата Пера ли, ко- 
јега од његове браће од стричева, па се на такве поступке аустриеких 
власти Његош жали которском поглавару Ивачићу 15 априла 1839 г., 

молећи га да удаљи Радоњиће из Котора, како својим поступцима не би 
изазвали неред између становника Црне Горе и Боке Которске.) Ње. 
гош се жали Ивачићу на поступке Радоњића и својим писмима од : 

јула и 22 септембра 1840 године, молећи га поново да исте удаљи из Бо- 
ке. Которске, »будући да они нијесу кадри оставити се своије злочин- 
ства и неваљалства«,41) 

Изгледа да >Гувернадуровићи« — како су се звали потомци и срод- 
ници протјераног гувернадура Вука Радоњића — нијесу могли успје- 
ти у Русији својим интригама против Њугоша и Црне Горе док је на 
положају руског конзула у Дубровнику био Јеремије Гагић, одличан 
познавалац прилика у Црној Гори и поступака тувернадура Вука Ра- 
лоњића. Њима је остало да се користе једино мршавом материјалном 
потпором од Аустрије, од које су се могли надати згодном приликом и 
политичкој помоћи, 


Нијесам имао у рукама нових архивских. података о даљем раду 
протјераних »Гувернадуровића« за вријеме“ Његошево, али сам нашао 
неколика драгопјена документа из првих година владе књаза Данила, која 
ћу такође саопштити у овоме чланку. То морам урадити тога ради, што 
та документа расвјетљавају пе само питање Његошевог укидања гувер- 
вадурства, већ увелико и гувернадурско питање уопште. Ови подаци на- 
лазе се у молбама Луке Сава. Перова Радоњића (Перо је бло брат гувер- 
надура Вука) из 1855 и 1856 године. Прву молбу упутио је Лука Радо- 
њић аустриском цару 21 августа 1855 г. из Котора, молећи цара за 
етипендију. да би у Бечу или коме другом граду могао научити њемач- 
ки језик. Лука Ралоњић у тој молби изјављује: »Али у жељи да бих мо- 
тао једног дана. Вашем Величанству да посветим своју незнатну захвал- 
пост за многа велика доброчинства што сам их примио, али још више 
да једног дана у тој ствари, над прилике затраже, будем од користи 





*) Љ. Влачић Петровић Петар 1 Његош, Београд 1937, 13—14. 
(7) Џетињски архив и Писма..., 393—394. 
“) Цетињски архив и Писма,.., 450—451 и 458—459. 
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Царско-Краљевској аустријској држави, било „би потребно да могу на- 
чити њемачки језик, који волим од свог најранијег дјетињства. ..« У 
тој Радоњићевој молби, писаној на њемачком језику, нађеној у Полици- 
ском архиву у Котору н објављеној од Душана Вуксана, налазе се н 
ови редови: >Староплемићка породица Радоњић... може да се похвали, 
да је увијек била врло привржена и покорна Пресвијетлој Аустријској 
Царској кући. Витез и гувернадур Јован Радоњић имао је често прили- 
ке да дјелима докаже ова осјећања, која су тако рећи нашој породици 
урођена... Горе споменута староплемићка породица... није пропустила, 
једну прилику да докаже своју жељу, да подложи себе и своју земљу 
већем и најправеднијем од свих Монарха. Вуколај Радоњић... гајећи 
ијек таква осјећања и жеље, дао је доказа. о томе године 1814 у епохи 
у којој су царске чете запосјеле Боку Которску, чији је главни град 
био на силу запосно митрополит Петровић, Уз коју је партију био том 
приликом пије до мене да то кажем, али ако Ваше Величанство то не зна, 
ће бити тешко да се о томе обавијести.< У наставку свога излагања 
Лука Радоњић каже, да је сва мржња па породицу Радоњић и протје- 
ривање њихово 1832 године било из мржње оних који се нијесу сла- 
али са плановима породице Радоњић, чија су осјећања »била упраг- 
һ на то, да Црну Гору учине срећном под жезлом побожног и правед- 
ог Фрања «.42) 
_ Радоњићева молба пије удовољена и повраћепа су му документа 
је уз исту био приложно. По Радоњић се сада нада помоћи од Руси- 
је, па се крајем 1856 године обраћа руском конзулују Дубровнику јед- 
м врло опширном и ло сала пепознатом претставком. Он је то могао ү- 
т тога ради. што је дугогодишњи руски конзул у Дубровнику Јеремије 
иһ, тада већ био пензионисан, а на његово мјесто дошао је Петар Ни- 
олајевић Стремоухов.43) Ралољић се па раније наведеној молби аустри- 
ком цару потписао Луна" Радоњић Гувернадуровић, док се на ово) 
ставци руском конзулу Стремоухову потписује Луна Радоњић Његош 
мака Кадотећ Мјево5“)! Прететапка Стремоухову писана је ци: 
Радоњићевом руком н на италијанском је језику, а датирана је у 
ору 24/12 децембра 1856 године. Италијански текст претставке љу- 
базно ми је превео један ‘одличан зналац италијанског језика, те сам у 
огућности да и тим документом лопуним овај спој рад. Ова питересант- 
Ка претставка карактеристична је највише тога ради, што сада Лука 
Радоњић скоро истим ријечима излаже >приврженоете куће Радоњића 
"убији, као што је писао 21 августа 1855 године аустриском цару о 
ривржености Аустрији! Ево само неколико навода: >Староплемићка 
„ородица Радоњић... може да се похвали. да је увијек била врло при- 
Рржена п одана Превисокој Царској; кући свих Русија... Витез и Гу- 
зернадур Станислав Радоњић имао је често срећу. да дјелима докаже 
осјећања, која су такорећи нашој породипи урођена... Слиједећи 
































. *3) Записи ХХІ, 377—378. · 

_ 19) 10/22 јуна 1856 г. Гагић је молио за пензију, те је пензионисан 
9 јула, али је дужност вршио до упочетка септембра, јер ми је познат његов 
Задњи акт од 8/20 тептембра 1856 г. 
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стопама својих претходника гувернадур Вуколај І и иза њега гуверна- 
дур Јован нијесу штедјели сами себе, — чак и својом крвљу су хтјели» 
посвједочити љубав к родној земљи и приврженост покровитељици Ру- 


сији. А гувернадур Вуколај П, који је имао ту срећу да сврши своје 


школовање у Академији у Шклову, у Бјелорусији, колико је љубно, бо: 
ље рећи обожавао своју одгајнтељицу Русију, најбоље је доказао го- 
_ дине 1806 и 1807, у епохи када су црногорске чете заједно с руским 
хтјеле запосјести Боку Которску... Али уколико се више из дана у дан 


уздизала горенменована староплемићка породица, захваљујући својој 
пуној поштовања оданости најправичнијем православном престолу. и 


уколико се више њена слава у средини опште љубави приближавала 
своме врхунцу, утолико више постајала је инљ мржње породице Петро- 
вић. која, љубоморна на управу земље, није оставила ни један једипи 
могући покушај, да би је оборила.« Лука Радоњић у наставку гвоје 
претставке оптужује. Његоша. да је упропастио 48.000 златних фиорина, 
које је Русија у току више година била дала за цркве, па одмах додаје 
да је Његош 1882 године затворио и оковао гунернадура Вука (эгувер- 
надура и витеза Вуколаја П«) и брата му Марка, »под изговором да је 
"ова породица сасвим одана Аустрији и да је према томе жељела подло- 
жити истој себе и читаву земљу«, износећи даље Бзћ познате нам по- 
_ датке о судбини Вуковој и Марковој. рушењу гувернадурових кућа н 
протјеривању Радоњића из Црне Горе. Радоњић каже Стремоухову, да 
су том приликом протјерани из Црне Горе 32 члана породице Радоњић, 
а наводи чак и то, да је, »од присталица супарничке породице Петровић 
отрован. исте године умро гувернадур Вуколај. а од осталих 31 члана, 
осуђених да из изобиља пате у биједи. изгұнүло је више од једне тре-- 
ћине, тако да данас од 32 лица нема их на броју него 20, и то такорећи" 
просјака. « | 
Морам напоменути уз ову Радоњићеву претставку, да о гуверна- 
луру >Вуколају Хе, претходнику гувернадура Јована, нијесам могао на- 
_ћи ниједан архивски податак, Када сам радно мопографију о гуверна- 
дурима (1925 г.) претпостављао сам, ха је он могао бити кратко вријеме 
гувернадур. Та моја претпоставка оснивала се на једном податку из: 
егистра Цетињског архива, који ми је тада једино и било могуће пре- 
гледати. У томе Регистру пише, да је једну пресуду од 3 јуна 1761 го- 
дине писао Вукале Станишић, а како су народне пресуде први потписл- 
вали гувернадури, вјеровао сам да тај Вукале може бити гувернадур из 
дипломе гувернадура Јована од 20 августа 1770 године,43“) Касније сам 
имао прилике да прегледам и ту пресуду (она није од 3, већ од 7 јуна) 
и да се увјерим, да је поменути Станишић био само кмет и писац ове 
пресуде, а не гувернадур. У тој пресуди пише и ово: »... ми 12 кме- 
товах пођосмо у Угљешиће: прво от Његу(ш)ах кнез Савић и Вунале 
Станов и Лазо Јовов...«, а послије свршенога текста пресуде стоји: 
"Писах ја Вукале Станишић по ријечи више(ре\ченијех«. Неће биту 


о. 





е 
а) Записи ХХИ, 25-26. 
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тачни ни _ наводи Луке Радоњића о броју протјерапих Радоњића из 
_ Црне Горе, јер смо видјели да је тај број мањи по сувременом извјешта- 
ју Његошево: Сената. Да Радоњићев навод о »тровању“ тувернадура 
_ Вука није тачан. видјели смо из података аустриске љекарске комисије, 
__ коју су сигурно приче о »тровању“ и нагнале да врши ископавање гуверна- 
дуровог љеша и. утврди узрок његове смрти. „Нијесам Још могао наћи 
никакав податак о Радоњићепом тврђењу, да је гувернадур Вуко свр- 
| шио эсвоје школовање у Академији у Шкловує (эпе ассадетіа аі 
оху іп Ыапса Виѕѕіа ғ). Знам само то, да је Шклов 1788 године 
_ добио ђенерал Зорић. којн је у томе мјесту основао школу за дјецу бје- 
_ лоруских племића.42%) Можда би се могло утврдити, је ли Вуко Радо- 
њић донста завршио ту Зорићеву школу, а то би било корисно и за оп- 
шту слику наших културних односа са Русијом ХУШ вијека. 

Из наредног пасуса Радоњићеве прететавке види се, да је гувер- 
падуров брат Марко ншао у Русију 1587 године ради жалбе па протје- 
ривање Радоњића из Црне Горе, а види се и то, да је у вријеме писања 
_ ове Лукине прететавке Марко већ био умро. Лука се жали на решење 
"које је тада дато Марку Радоњићу у Петрограду и каже, да је опо би- 
ло »неодређено«“, па га аак и прилаже уз своју претставку. 

Жалећи се на патње протјераних Радоњића од 19832 до 1850 то- 
_ дине, Лука Радоњић каже, како се за цијело то вријеме није нашла ни- 
_ једна »блатородна душає која би им помогла, па затим износи опширно 

нападе на. »безбожну породицу Петровић“, која је > крива за небројено 
· рђавих дјела«, ази шак »успјела је, на штету домовине и православне 
"вјере, да гордо триумфује!« Лука Радоњић није оставио на миру ни ми- 
| трополита Петра І. већ и да њега пише, да је >намеђу толико других 
ствари, тајно сплеткарно са Француском на штету отаџбине и да је ради 
_ тога бно осуђен од Светог Синода на прогонство у Сибир; али он, окри- 
вивши личног секретара аб(ата) Долћиа да му је украо печат и имитирао 
· потпис, успио је да се оправда“. Радоњић затим наноси нападе на Ње- 
Тоша, Његошевог брата Пера (> Петра«, претсједимка Сената), Ђорђију 
· Петровића п књаза Данила. Ево дословно тај дио оптужбе: э Владика 
Петар П пије само печовјечно свргнуо невину породицу Радоњић, него 
је трошио на своје забаве годишњу плату. коју Њеегово) Царско В(ели: 
| чанство) Никола І срећие успомене поклањаше у корист цркава и на- 
_ рода. Осим тога он је два пуна сандука светих судова и драгоцјених 
| предмета Шећске патријаршије, као и врло интересантне старине српских 
__царева (о томе видјети штампану. књигу > Дечанскій Пртбилиљ“)“) које 

5) Географическо-статистическій словарь Россійской Имперји, составилъ 
1. Семеновљ. Санктпетербургљ 1885 томъ У, стр. 810 (5. у. Шкловъ). д 

*) Нијесам могао на Цетињу доћи до Јуришићевог дјела „Дечански 


 Мрвенац“, на које се позива Радоњић, али вјерујем да се ту ради о старе 
| о којима је ријеч у дјелу Милорада Медаковића „Участвовање Срба на дев 


= » Еау А А рбији и Црној 
стогодишњој прослави у Кијеву и повјестнички податци о Србији ' 
Гори“, Нови Сад 1888, стр. 117—118; уп. Чупићеву Годишњицу ХІХ, 161 унт. 
је из Шумадинке број 27 од 4 јула 1850 године, до које нијесам могао доле 


"и Историске записе 11, 73—75. 
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су биле остављене у црногорској престоници да би се сачувале од тур 
ских варвара, он је, не као миропомазани свештеник пего као безбожни 
разбојник, претворис све у нокац м утрошио у дивна. путовања. Још је 
продао Аустрији два врло лијепа манастира. заједно са добрим кома- 
дом земљишта дуж читаве границе; још је мнозину дао објеснити: још је 
—- заустављам се, да не бих изложио ствари од којих се кожа јежи! 
Што је све урадио његов брат Петар биће Вам познато, Сада још живи 
његов рођак 'Борђе Петровић, из љубоморе на владичански чин био је 
саучесник у убиству архимандрита Саве Пламенца.  Дјетињасти, пак, 
поступци садашњег владајућег књаза учиниће свему крај. У сјају, за- 
бавама и шампању упропастиће не само помоћ благонаклоне Русије, 
него чак и ону скету искру слободе, ради које се до сада с правом по- 
носио онај горштачки народ. Ово је само један“ комадић грубе слике по- 
родице Петровић, која се никада није опходила, нити се опходи искре- 
но према покровитељици Русијис — завршава Лука Радоњић оптужбе 
противу Петровића. 

Завршни пасуси Радоњићеве претставке односе се на самога под- 
носноца, јер у њима излаже неколико биографских података. Тај дно 
претставке гласи: 

»И ја најпокорнији дољепотписати. који сам имао срећу да бу- 
кем претстављен Вашем најпоштованијем · тгосподетву. Лука Радоњић, 
свештенички кандидат, синовац витеза и гувернадура Вуколаја П, завр- 
шио сам, уз највеће жртве својих сиромашних родитеља. још у августу 
1854 године са одличним успјехом. уз друге студије, и теолошки куре у 
Православној богословији у Задру. 

Највјернији православној цркви и најоданији славном царском 
престолу, још за вријеме спога школовања „био сам се заклео и данас 
се заклињем Свевишњем Богу. да ћу прије умријети од глади него слу- 
жити или бити потчињен иједној другој сили осим драгој Русији. Из 
тога узрока предузео сам био априла мјесеца ове године пут за Петро- 
град, али стигавши у Беч наишао сам ту на толику препреку, да сам 
се са највећим болом морао вратити у Котор, гдје се и сада налазим.“ 

У препрекама на које је наишао у Бечу Радоњић је видио >уни- 
штену своју младалачку наду“ и био је >бачен у понор очајања«, али 
му је баш »у том тренутку она свемогућа рука која обара и васкрсава, 
која ражалошћује н која тјеши“., указала на спаситеља, коме и пише 
ову своју претставку, с надом да ће прочитати све што му је написао 
и да ће га удостојити свога покровитељства. . 

у Радоњић је предао Стремоухову и три прилога уз своју претстав- 
ку. Први прилог је овјерени препис италијанског текста дипломе гувер- 
надура Јована Радоњића од 20 августа 1770 године. Српски текст те 
дипломе објавио је д-р Владан Ђорђевић, 44) а касније сам је и ја унио 





'') Исписи из бечких државних архива, документи за дело „Црна Гора и 
Аустрија“ од Д-р Владана Ђорђевића, Београд 1913, 6—8; уп. Д-р Владан Ђоре 
ђевић Европа и Црна Гора, свеска 1 (Црна Гора између Турске, Русије и Мле- 
таһа у ХУШ в.), Београд 1912, 61—63. * 
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у свој рад о гувернадурима 15) па тај српски текст нећу наводити овом 
приликом. Но како се текст дипломе коју је приложио Лука Радоњић 
разликује од српеког текста који је објавно Владан Ђорђевић, а ствар- 
во би требало да су истовјетин. Јер је то једна иста »>диплома«, изни- 
јећу важније разлике овога италијанског и поменутог српског текста. у 
алијанском тексту наводе се црногорски тлавари овим редом: »Зегдам, 
Сарбат е Сопбћ“. док се у српском тексту правилно наводе иза сер- 
ара војводе. У српском тексту наводи се, да Радоњићи потичу »0д 
натнаго срскаго блатородства Ранћа. жупана татачкаго«, док у итали’ 
анском тексту за Ранча пише, да је »од краљевске фамилије Немањића « 
(бааа сејеђте Мођина 1 Кајсх Соте аі Саѕаќа ЧаПа Кеаје 
пиона М№етапісһ ‹). Српски текст дипломе не наводи вријеме кала 
е Раич због турског насиља напустио гатачки крај, док се у италијан- 
ом тексту каже, да је то било »око 1479 тодине« ( »сігса Гаппо 
1179‹). По српском тексту Раич је прешао ка зетеком и црногорском 
осподару »Вуку Чарнојевићу“. за којега не зна историја, док је по 
палијанском тексту то био Иван Црнојевић (може бити, да је Владан 
у рђевић слабо прочитао ово име, те да је мјесто Ђорђевићевог »ивуку« 
ребало »ивану«). У српском тексту нијесу наведени потомци 1 пичеви, 
10 италијански текст има ове тенеалошке податке: >и изроди (Ранч) 3 
зина: Радоњу, Радоја п Вучету. Именовани Радоња био је подигнут ү 
ми капетана и био је човјек врло храбар; по њему се именована пле- 
ићка фамилија прозвала Радоњић. Овај Радоња изроди 4 сипа, названи 
ови („дені Сопіі«), то јест к(пез) Никола, к(нез) Ђорђе, к(пез) Ми- 
ин и-к(нех) Андрија. Именовани кнез Никола: био је капетан и изродио 
сина. по имену к(нез) и капетан Јован и к(нез) Ђорђе. У то вријеме 
ла је и нестала владалачка породица Црнојевић. Затим племство и цио 
горски народ изабраше именованог к(неза) Јована за првог старе- 
б Црне Горе и (он) изроди 5 сина: п(пеза) Николу, к(неза) Алексу 
(шеза) Петра. Алекса је пошао у Напуљско Краљевство, тдје се м 
нас његови потомци зову кнежеви од Црне Горе (»"сопн Мопќепе- 
є), а његовоме старијем брату званом кнез) Никола родише се З си- 
звани к(нез) Станислав, к(нез) Ђуро и к(нез) Рафаило. Речени 
8) Станислав био је уздигнут на степен првог сердара и имао је 4 
. зване к(нез) Вукосав, к(пез) Вуколај, к(нез) Јово и к(нез) Марко. 


за) Вукосав био је сердар, а послије његове смрти наслиједио је сер- 
ретво његов брат к(нез) Вуколај и овоме се роди један син по имену 
ез), Станислав. Овај је послије смрти свога оца био постављен првим 
;ердарем и ради своје изванредно обдарене памети и нарочите вредности 

храбрости показане приликом уништења турске војске 1756 године био 
едногласно проглашен и изабран од цијелога народа за тувернадура и 
анданта Црне Горе. Послије његове смрти постављен је за туверна“ 
| син му Вуколај, а иза смрти овога на то звање био је изабран ње- 
} брат, сада владајући Јован“ (ога 11 Керпіапќе Сіохуаппіє ). У 
српском тексту дипломе много се краће излаже овај њен дио. Ов. по Ђор- 


=) Записи ХХІ, 76—78. 
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ђевићевом препису, гласи: »...дајем чини а степени по примјеру прет- 
ков наших кон одарили војеводу Станишу Радонича варховним сердаром. 
потом сина. јего Вукосава, Вукосаву фтораго сипа Станишина Вуколаја, по 
Вуколајс сина јего Станислава. Сеј варховни сердар Станислав за јего 
острој разум н одкри(тоју) храброст и знаменитоје мужество показаноје 
им при разбити(ју) турске војске на Бијелих пољанах 1756-то году с(в)еоп- 
штим народа васклицанијем избран и поздравлен преузвишеним гувернадур- 
ством- По смрти же Станиславови титуловат и поздравлен син јего стај- 
ши Вуколаје тем же чином гувернатурским н по смарти гувернатора Ву- 
колаја титолован н поздравлен преузвишеним гувернатором · брат јего 
манши пиње частливо правлашти Јова.“ 

Лако је увидјети, да наведени одломци не могу бити из једнога иг- 
тога. документа. Поред тих неслагања има у дтљаоми м нелогичности. 
Тако, на примјер, у италијанском тексту дипломе стоји, да је кнез Раич 
прешао из Херцеговине на територију Ивана Црнојевића »око 1479 го- 
дине“, па су му се послије преласка родила три сипа. па четири унука, па 
два праунука. Тек »у то вријеме -— пише у италијанском тексту — свр- 
шила је и нестала, владалачка породица Црнојевић є, која је стварно 
престала да влада 1499 године, дакле свега двадесет година послије 
Рапчева >пресељења є. 

Изложене чињенице су ме увјериле. да поменута »диплома« Јована 
Радоњића од 20 августа 1770 године није аутентична. Ја сам и раније 
сумњао у ову диплому. када ми је био познат само њен српски текстзб), 
а када сам дошао и до овога италијанског текста у то сам се још боље 
увјерно. Ово се може закључити и по томе. што д-р Владан Ђорђевић 
тврди да је оп објављени српски текст преписао сл »оригинала«, који ее 
чува у Бечком архиву? ), док је диплома кбју је, приложио Стремоухову 
Лука Радоњић на италијанском језику и она је такође преписана са 
»оригинала«, јер на Радоњићевом прилогу не пише да је > превод“. већ 
„да је >препис« (»сорта“). Да ово није Радоњићева омашка види се по 
овјери овога преписа, коју је извршио 26 марта 1855 године директор 
Управе помоћних надлештава царско-краљевеског окружног суда у Кото- 
ру Јован Боксић. Директор Боксић изрично каже у својој овјери ово: 
»Ова копија, учињена од стране заинтересоване странке... тврди се да 
одговара своме оригиналу... који је био предат на преглед« (:{;а рге- 
ѕепќе соріа... сопѓогте а! зио огштаје... ртодоно аа іѕре- 
глопе«). Луки Радољићу пије била доста само ова Бокенћева потврда. 
већ је тражио те му је сјутрадан (26 марта) овјерио и печатом потвр- 
дио Боксићев потипе претеједник Окружног суда у Котору Емерик По- 
точњак, а 27 марта овјерно је и печатом потврдио истинитост потписа 
„Емерика. Поточњака заступник окружног капетана Дојми.*) Да је Лука Ра- 
лољић имао у рукама »оритинал« дипломе на српском језику, он сигурно 


РА Записи ХХІІ, 79. 
7) Д-р Владан Ђорђевић; Европа и Црна Гора... 61. 
#) Ваљда омашком писара, на задњој овјери пише „1853“ године! 
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пе би рускоме конзулу подиосио италијански текст дипломе, а да је Радо- 
_ њићев оригинал донета био на српском језику, онда би свакако. директор» 
_ Боксић морао назначити да је овјерени текст превод, па би се сигурно пот- 
| писао и преводилац са, српекога на италијански, како се у Котору обично 
радило. Није. дакле могао бити један >оригинал« Радоњићеве дипломе па 
| српском језику у Бечу и други »оригинал“ те исте дипломе, доста различан 
под прве, нах италијанском језику у Котору. те закључујем, да није орити- 
нална ни прва ни друга диплома“ од 20 августа 1770 године, У прилог 
| овоме закључку ишла би и та чињеница, то ми изгледа да је постојао 
и још један »оригинал“. Он је, вјероватно, био у рукама Вука Караџића, 
_ јер Караџић пише 26 децембра 1862 године киезу Михаилу Обреновићу 
_ да је правилније написати »отачаство« но »отечество“, додајући да се 
__ ријеч »отачаство“ чује и данас у народноме говору у Црној Гори, а »на- 
лази се и у писмепијем свједочанетвима (као и. и. у дипломи владике 
Саве губернатору Радоњићу.« =") 

| Други Радоњићев прилог јесте препис некога »увјерења“, које су 
_ издали 10 јуна 1834 г. три пародна главара гувернадуровом брату Марку 
_Радоњићу. Препие овога увјерења није Радоњићу нико овјерио, а сигур" 
_ но му га није нико ин могао овјерити, јер ја мислим да ни оно није има- 
_ до свога — >оригинала«. Да та је имало, свакако би Лука. Радоњић ов- 
| јерно препис код истих власти у Котору код којих је овјерно препис эди- 
_иломе« од 20 августа 1770 т,, али је било много теже поднијети 185 
] године па овјеру неаутентични докуменат из 1834 године, када су могли 
бити живи сви његови »потписници«, по докуменат из 1770 године. Ме- 
ни је већ прва реченица овога, увјерења сумњива, јер није написана у 
духу и по пракси сличних одлука“ народних скупштина, пошто само три 
потписника овога увјерења кажу. да та издају »от имена свега народа 
"черногорскога«, л такве одлуке могле су доносити само опште скупштине 
народних главара. Завршна реченица увјерења такође је необична и пе» 
одређена, јер се не паводн мјесто гдје је увјерење потписано, већ само 
пише: »ВЉ Чернонгорђ 10-га Јуніа 1834. года.: Најбољи је локаз о не- 
| аутентичности овога увјерења текст који је написао трећи >потпиеник « 
 Үвјерења. Тај потите гласи: :Я Войвода Иліа Пилетичь изъ ПБ шиваца 
главара пиперсніех Ъ спотомъ рукомъ подписахъ 
я печатомъ потвердихъ «“. Војвода Илија Пилетић није бно из Пјеши- 
ваца, већ из Питера, а више је но сигурно, да он не би никада учинио так» 


_ ву погрешку и >својом руком« написао, да је »из Ијешивапа«! Други пот- 
_ писник па увјерењу јесте сердар Марко Пламенац. Овај потпис такође је 
сумњив, јер смо видјели да се на опширном извјештају Сената послани- 
жу Татишчеву од 19 августа 1832 године налази и име сенатора и сер- 
дара Марка Пламенца, па је немогуће вјеровати, да би се Пламенац 19 
августа 1888 г. сложио са извјештајем о великој кривици бпвшега ту- 
_ вернадура, а 10 јуна 1834 г. издао Радоњићима увјерење о њиховим ве- 
| ликим заслугама и тврдио, да су 1832 године »беззаконо и песправед- 
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ливоє протјерани из Црне Горе. Језик којим је увјерење писано такође 
је сумњив, јер је то мјешавина српскога, рускога и црквенословенско- 
та језика, а тако се нијесу писале одлуке црногорских народних скупшти- 
на. — Видјели смо, да је једно раније свједочанство (писано послије 
18 августа 1832 г.) било >састављено у граду Котору од самих Ралоњи. 
ћа, без знања Црногораца є, па је сигурно тако састављено и ово свједочан- 
ство од 10 јуна 1834 године. Раније сам навео Његошево писмо Гатићу 
од 22 јуна 1884 г, У њему се Његош-жали на Матију Вучићевиће., који 
се за. вријеме бављења у Боки Которској >учинио искрепи пријатељ фами- 
зије Радонића, коју је отачаство протнало за ње преступленија, и наго- 
ворио неке од исте фамилије одити кријући по Црној Гори и тражити Љу. 
де да се противу мене подписују, с тијем намјеренијем, да мене туже пред 
Правителством Рускијем,..“ Ја вјерујем да је баш ово увјерење плод 
тих Вучићевиһевих интрига, о којима је Његош био брзо и тачно оба- 
вијештен. Но како то свједочанство до сада није било познато,. ја ћу га 
ипак објавити, транекрибујући само стари правопис, док сам задржао све 
одлике Радоњићевога преписа: 

»Соріа аа Шегат 
Ми ниже подписани дајемо ово писмо от имена свега парода Черно- 
торскога нашему соотечественику Господипу Марку Јокову Ралоничу. 
родному брату покојнога Губернатора Черпогорскога Вуколаја. умертато 
1832-го тода, у томе да је он, Радонич, вишеречене године беззаконо 
1 несправедливо са свом фамилиом био удаљен из Черне Горе по стара- 
„пију и зависти бившега тогда Архимандрита а сада Архијереа Черногор- 
‘скога, Петра Петровича, кои дом Петровича имајучи вазда ненавист к 
фамилин Радонича употребљавао је сва могушта средства уничтожит 
власт фамилии Радопича на Черногорју, жа би тијем нихов Архијереј мо. 
тао самовласно управљати народом, присвоивати собствено к себе све од 
Височајтет Двора Росијеког посилајемоје, пе употребљајучи ништа на у- 
"стројство пародње. | 
Когда 1881. года дошедше Г. Г. Вукотич и Вучиҷевич у Черну Г ору, 
тада вес народ Черногорскиј обрадовао се био ниховому пришествију и. 
добровољно примио све наредбе и устројство, које су ови људи били учи- 


би присвонт собствено в себје сву власт пад Черномгором, презираја соб- 
ствену ползу отечества, радио је прије свега удалит из Чернеторе фами. 
лиу Ралонича, будучи да та је она једна обуздавала от противузаконог 
дјејствија в своје отечество, и по тому исти Петрович (како се послије 
'оказало) подложно је био ложне и несправедливе бумаге на Радоничеј. 
називаја их аки би намјеников отечества и тому подобне ложне допосе, а 
_ между тјем подкупно је био динарима неколико људих од Чернеторе, та 

би тјем исполнил своје желаније и прогнао фамилију Радонича из оте- 
чества. Дјејствуја таким образом Архијереј Петрович, паҳонец и һачалје 
1832 года желаније јего псполнило се и фамилна Радонича бист прогнана. 
из Чернијагори в Аветријскиј град Катаро, гдје и понинје обрјештајет- 
«ја в самом бједственом положении. Када в копије 1833 года пришед Ар- 
7 6 г" 


108 





























хијереј Петрович из Росии в Чернујугору, то мјесто гога что би сообра- 
сано јего сану изискивал веја могушта средства јеште бољеје упрочит у- 
стројеноје в Черногорју лља блага својег отечества, он напротив радио 
је удалит из Чернегоре Г. Г. Вукотича и Бучичевича, за конма људима 
вес народ Черногорскиј плачет и скорбит душом и серцем. Успјевши у 
_ овом, посљедием и видјев себе самога Властитеља Чернегоре, он почео 
_ је дјејствоват у Чернугору недостојнаја и неприличнаја јего сануї9) и 
_тијем готовит погибел отечеству. 

Оплакиваја бједетрије својеј родини, ми с коленопреклоненијем ис- 
_прошивајемо у Височајшег Двора Росијскога, како веегдашњег нашег ште- 
дрог покровитеља, заштитника и блатодјетеља, да би он оказао милост ви- 
_ шереченој фамилин Радонича и своим могуштеством воспретио Архијереју 
нашему дјелати таковаја безаконија и да би наконец они Двор милостиво: 
повратио к нам братев наших Радоничеј. оказав им спомоштествованије 
на поправку разорених им домов. будучи да фамилна Радонича, имајући 
© древњега времена Губернаторскоје достоинство, вазда се трудила и 
радила собствено о благје својег отечества и вазда је народ Черногорскиј 
укрјепљавала к вјерности и преданости к Височајшему Двору Росијекому. 
у В Чернојгорје 10-го Јунна 1834. года 
| (М. п.) Ја Архимандрит Василиа Пејович од Ријечке Нахије руку 
__коју положих и печатом потвердих. 2 


(М. п.) Сердар Марко Пааменац руку моју положих п печатом 
 потвердих: і 
(М. ш) Ја војвода Илина Пилетич из Пјетиваца здогорором евијех 
{лаһара пиперскијех својом руком подписах и печатом потвердих. « 
| Трећи Радољићев прилог је из 1837 године. 2 августа те године 
оворио је ‘Азијатеки департамент руског Министарства иностраштих 
‘за па неку прететавку гувернадуровог брата Марка Радоњића, коју је 
20 јула био поднио на царево име, а Министарству ју је спровео шеф 
"жандармерије. Одговор Марку Радоњићу има свега. двије тачке и донста. 
Ммао право Лука Радоњић, што се у својој прететавци Стремоухову 
по, да је тај руски одговор »пеодређен«. Азијатски департамент Мар- 
Радоњићу одговара ово: 1) не припада руској власти претрес пеза- 
"Довољстава која постоје између Радоњићеве фамилије и управитеља Цр- 
"не Горе, 2) пресељење у Русију са породицом Марко „Радоњић може. у 
Свако вријеме извршити без икаквих сметња, придржавајући се само по- 
"стојећих за то правила, али се не може надати новој помоћи од руске 
"владе, пошто је 1835 г. већ добио од царских поклона двије стотине чер- 
_Вонаца ради повратка у отаџбину. Марко Радоњић је био приложио уз. 
_ Своју молбу руском пару и три документа, која су пограћена Радоњи- 
У уз овај одговор Азијатског департамента, али се не види о чему је 
(била ријеч у тим документима. Најприродније би било. да је Марко Ра- 
доњић приложио већ поменуту »диплому« од 20 августа 1770 и наведе- 


#17 Сигурно омашком испустио ријеҹ „дјела“, 
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жа увјерења па 1532 и 1834 године, јер су му она најбоље могла кори- 
«тити за тужбу противу Његопта. 

Шта је било са Радоњићевом претставком руском конзулу Стремоу- 
хову није ми сада познато, а то и не припада питању о коме је ријеч у 
„овоме чланку. За ово питање, међутим, били су важни како подаци из Ра- 
доњићеве претставке, тако и подаци из Радоњићевих прилога уз претстав- 
ку, па сам се тога ради и задржао подуже њиховим навођењем. Ипак тре- 
ба напоменути. да је Лука Радоњић имао право, када је у својој прет- 
ставци назгао ҳанзула Стремоухога својим спаситељем и покроритељем: 
То ће се видјети бранх дана. Стремоухов је, наиме, Радољићеву ПРВИМ 
ку примио 21 децембра 1556 (2 Јануара 1857) године, а мјесец дана ка 
„сније (2/14 фебруара) отпутовао је књаз Дапило из Црне Горе за Пб. 
Радоњић је хтио да искористи књижево отеуство и мислио је да је то пого- 
дан час за буну у Црној Гори. која би Радоњића прогласила за књаза 
Црве Горе. Та Радопићева афера довољно је позната,59) те се нећу на 
њој задржавати. Доста је напоменути само толико, да је том приликом 
Гадоњићу спасло живот посредовање Аустрије. као и то, да је руски кон- 
гул Стремоухов имао удјела у тој афери. 

На завршетку овога чланка корисно је навести и једну молбу Са- 
ва Перова Радоњића књазу Николи. Саво Перов је отац Луке Радоњи 
ћа, о чијој је претставци Стремеоухову до сада била ријеч. а његова мол- 
"ба је од 12 јуна 1871 тодипе, Та Савова молба је важна тога ради, што 
из ње јасно излази. да нијесу 1832 године »имања читаве породице (Ра- 
хоњића) била опљачкана“, како пише Лука у својој прететавци Стремо- 
ухову и како излази из наше историске литературе. Ево шта дословно ка- 
"же о томе Саво Радоњић, син гувернадуровог брата Пера: >Још од године 
1832 ја, као и сва фамилиа Радонић. живим у Котор. али свагда ми је 
"слободно било доћи и бавити се своим собсжвеним послом ђегођ било у 
границама Црне Горе. Тако исто слободно, као и сваки други Радонић, 
"могао сам дати наполи или сам собом обдјелавати и радити моју земљу. 
"која ми је од старине остала или сам је ја купио. 


Ја сам је ђегођ сам работао. а ђегођ давао кад једноме а кад дру- 
томе Његушу наполи, док тодипе 1558 јавише ми да је Књаз дао моје 
"земље пекијема Његушима. сљеловатељно да ја немам ништа пише у Це 
ној Гори. 

Вјечне спомене Кназ Данило може бит да је дао једноме Његушу 
шеке од моих земаља, али су неке земље н говеда оном приликом прити- 
тнуте од овога или онога. без да (је) Њеегова) С(вјетлост) ишта и зна- 
ла«. 

У свом даљем опширном излатању Саво наводи како му је књаз 
Данило, приликом бављења у Котору. обећао. да ће му повратити читаво 
имање чим се поврати на Цетиње. али та је убиство у Котору омедо да 


%*) Вукова преписка УП, 304 и д,, Д-р Васиљ Поповић Акција кнеза Да- 
жила у Паризу 1857 г. (Глас Српске краљевске академије СХ, 47-50), Д-р Вла- 
лан Ђорђезић Црна Г. и Аустрија 1814—1894. Београд 1924, 108 и д.. Душан 
Вуксан Књаз Данило (Записи ХУМ, 127-138 и 193-201) игл. 
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_ то изврши, па Саво моли књаза Николу ла испуни обећање кљаза Данила. 
| Тај наставак молбе Савове пије овом приликом важан, али наведе- 
1 пи пасуси из љегове молбе поуздано доказују, да је поступак Његошев 

према члановима породице протјераног гувернадура Ра доњића био много 
| блажи по што се то до сада панодило у пашо) историској летератури, јер 
жада је тек књаз Данило »дао једноме Његушу“ неке дјелове Савове зем- 
Љље на Његушима, онда је то могло бити једино послије познате нам афо» 
ре Савовога сипа Луке. Саво Радоњић је, дакле, ма да је био рођени си- 
"новац протјераног гувернадура Вука и ма да је и оп био протјеран. па 
Црне Горе 1532 годуне, за вријеме Његошеве владе могао увијек слобод- 
"по доћи у Црну Гору, као и сваки други Радоњић, и дати наполи или сам 
С Борађиватн своју земљу па Његушима. Вук Врчевић има много петачно- 
оти у својој монографији о Његошу. али ове паводе Сава Радоњића ов 
потврђује. јер пиша да је протјерапим Радоњићима Шегош > повратио 
пе земље које су им на Његушима остапуле: с овијех су им давали кме- 
тићи половицу рода сваке године. А старој гувернадурици Стани опре- 
дЈелио ЕР пенеију од 100 фјорина у цранцикама локлен будо 
Ва... 


ПІ 


Његош није’ могао бидјети мртбог 
Пушкина и 


Значајна Стогодишњица Његотевог Горског вијенца проматила 
би свој пиљ, ако нас не би боље упознала и са Његошем и са Његошевом 
епохом уопште. Да се то постигне морају се сви који желе да даду 
и најмањи прилог о Његошу озбиљно посветити изабраној теми, како 
се у нашим часописима и листовима не би објављивали пепровјереш 
и непоуздани чланци. Током 1947 г. објављено је прилично непро- 
вјерених- полагака о Његошу, али ћу се ја овом приликом задржати само 
на питању: да ли је Његош имао могућлости да види мртво Пушкиново 
тијело приликом сахране 1887 године. ? 

Колико је мени познато, до сада у нашој научној литератури 
није било ријечи о томе, да је Његош био присутан Пушкиновој сахрани. 
То питање је, мислим, први додирнуо Миле Клопчич у своме чланку 


„Пушкин — народни песник«. Износећи податке о двобоју. у коме 
је Пушкин смртно рањен, Клопчич наставља; 
»Када је тадашњи Петербург сазнао, да је умро Пушкин, 


кога је пар неколико година пре смрти понизно у камерјункера, људи 


су у масама одлазили на Мојку, да се поклоне његовом телу. По 
причињу савременика. за дан и по су прошле поред Пушкиновог 
одра десетине хиљада људи. Маса је била узнемирена. Отуда и изненадна 


наредба, да Пушкиново тело треба сахранити потајно: само покојнико" 
пријатељ А. . Тургењев и неколико жандарма пратили су санке са 
Пушкиновим телом до Спетогорског мапастира (Пековека губернија), где 
су га сахранили. Поред гробара још како је приметио тај усамљени жало- 
сни погреб највећег рускога писца: наш песник Његош, који се тада 
затекао у том манастиру, на путу у Петроград«.1) у 

Два мјесеца послије публиковања Клопчичевог чланка објавио 
је Јован Поповић у истом часопису свој прилог >Значајни сусрети 
(Маргиналије о сусрету Њетоша, Пушкина и Вукај«, из кога морам 
цитирати цио текст који се односи на Његоша и Пушкина, јер је 
Поповић, примајући, оправдано, као поуздан Клопчичев павод, изипо 
у своме чланку неколико интересантних мисли о Његошу. Поповићев 
текст. који нас овом приликом интересује, гласи: 





1) Београдски часопис Југославија СССР Број 16. свеска за фебруар 
1947, страна 20 (курзив је мој). 
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УУ свом чланку Пушкин — народни песник, објављеном у 
шеснаестом броју нашег часописа, Миле Клопчич „ је поменуо Један 
драгоцен моменат сусрета двају песпика руског и наших народа, моме- 
нат доста мало познат. Реч је о сусрету Његоша с мртвим Пушкином. 

Када је, у фебруару 1887 године, царско самодржавље спречило ; 
јавну сахрану тела великог песника, који Је пао као жртва управо тог 
самодржавља, тајпој сахрани у Светогорском манастиру присуствовао Је, 
"сасвим случајно, владика. црногорски Петар Петровић Његош. Његош се, 
у својству владара мале Црне Горе, налазио на службеном путу 
__у Петроград. Починувши успут у Светогореком манастиру, он Је 
_ једне ноћи видео санке које су потајно ушле у порту манастира. Уз 
санке је био један жандарм и А. Ј. Тургењев, пријатељ Путшкинов, 
а у санкама мртво тело Пушкина. Случајни сведок ове мучне сахране 
| тенијалног народног песника можда је управо тада схватио колико је 
_ Пушкин жив и бесмртан. Јер песникова смрт је изазвала толико узбу- 
| ђење и кретање у јавности, да су се убице уплашиле чак и мртвог 
| противника. Мртви противник запретио им је кроз усталасане народне 
_ масе, које су својим изласком па улице одавале да дају њему за право 
насупрот властодршцима. И можда је Његош, сусревши се с мртвим 
песником, осетио да је бесмртност Пушкинова управо у томе, што је 
његова поезија прпла из народних врела, и давши педосҳижан израз 
_ народног живота, постала нераздвојни део живота народа, покретач 
_ народа, путоказ будућности народа. 

Ово су нагађања. О томе шта је тада осећао и мислио Његот 
нису остали документи. Тај сусрет би, додуше, заслужио да инспирише 
__ неко песничко дело. Има у том сусрету случајности, има и мрачног, 
_ тајанственог, романтичног декора, на чему би погрешно било инсистирати. 
_ Произвољно би било закључивати и о утицају тога сусрета на песничко 
_ стварање Његоша, који је десет година касније довршио свој Горски 
вијенац. Но без икаквог инсистирања на случајности, на декору, на 
‘произвољним пагађањима, може се рећи да је то доистд био сусрет 
_ двају великих песника, једног чији се живот угасио и другог чије се 
__· стваралаштво разтарало, двају песника који су* оба у пуном смислу 
били народни, оба родоначелници једне мове уметничке поезије 
_ надахнуте народним осећањем и духом. Био је то и један од сусрета 
__братских народа. 
| О самом том догађају има мало трагова у литератури о Његошу, 
__осем што се он узгред помиње у преписци. ..«2) 




















И 





2) Часопис Југославија—СССР Број 18, свеска за април 1947, стр. 24. 
1 Књижевник Поповић је поново нагласио тај сусрет у једном своме ка- 
__снијем чланку, који почиње овим ријечима: "Сретњи пјевче великог народа, 
_ тако се Његош обратио "сјени Александра Пушкина“ песмом објављеном 1845 
| у Огледалу сербском, одајући тиме кроз те, иначе апстрактно медитативне 
(стихове, да је осетио значај великог народног песника, са чијим мртвим те: 
лом се он, као почетник у поезији, срео 1837 у Светогорском манастиру... 
(часопис Словенско братство, Београд, свеска за јуни 1947, стр. 440). 
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Чланак књижевника Поповића одмах је добио широк публицитет, 

јер је већ неколико пута у цјелости или дјелимично прештампан о) а 
под утицајем Клопчичевог и Поповићевог чланка већ се овај >сусрет« 
прима као непобитан факат, јер, на примјер, професор Ђуза Радовић 
у своме чланку Његош и Русија каже и ово: > Други долазак Његошев 
у Русију пада исте године кад и трагична смрт генијалног 
руског песника. Његош је из Црне Горе кренуо за Русију 1836, али 
се подуже задржао у Бечу, а затим, под неком врстом истраге, чекао 
у Пекову, и тек. 1837 стигао у Петроград, данашњи Лењинград, 
29 јануара те године Пушкин је подлегао ранама. Његоша се тај догађај 
морао дубоко дојмитис«.4) 
0 Његошевом путу у Русију 1836—1837 године има, прилично 
података у познатим монографијама о Његошу од Медаковића, Лаврова, 
Ровинског и Томановића, а поред тога објављено је и касније доста 
архивскога материјала, те се Његошев пут може прилично детаљно 
пратити, 

У Архиви на Цетињу и до данас се очувао Његошев штампани 
проглас народним главарима и народу од 12 новембра 1836 г., којим 
их обавјештава да се мисли »отправити пут Русије«.5) Он је био у Бечу 
прије католичке Нове године, јер је у Бечу спјевао пјесму Кнезу 
Метерниху к Кнегињи за нову годину 1837,% а већ 20 децембра 
1836 (2 јануара 1837) датирана је у Бечу једна његова молба дал- 
матинском _ гувернеру грофу Лилиенбергу.') У Бечу ће се · Његош 
задржати још око мјесец и по дана, чекајући одобрење из Петрограда 
да ће бити примљен од руског цара, искоришћавајући истовремено тај 
боравак да би издјејствовао од Аустрије шиљање једне комисије за 
разграничење са Црном Гором, чиме би се у ствари индиректно признала 
и независност Црне Горе,9) 

Но овом приликом нас не интересује Његошево бављење у Бечу 
до краја јануара 1837 године. Али, крај јануара и први дани фебруара 
за пас су нарорито важни, јер је то вријеме Пушкинове смрти и сахране, 
па ћу Његошево бављење у Бечу тих дана изнијети детаљније. 


*) Цетињски лист Побједа Број 25 од 10 маја прештампао је цио текст 
Поповићевог чланка, београдски часопис Дуга Број 96 од 7 јуна само дио 
текста који се односи на Његоша и Пушкина (под насловом "Сусрет са мрт- 
вим Пушкином“), цетињски лист Омладински покрет Број 23 од 12 јуна исти 
текст као и Дуга (под насловом "Његошев сусрет са мртвим Пушкином“), а 
вјероватно да је још који часопис или лист прештампао Поповићев чланак. 

%) Летопис Матице српске, свеска за јун 1947, стр. 23. 

5) Цетињски архив и Писма Петра Петровића Његоша у редакцији Ду- 
шана Вуксана, Београд 1940, књига прва, стр. 230—231. 

5) Андра Гавриловић: Владика Раде — његова поезија и путовања хр 
етих година (Годишњица Николе Чупића, Београд 1914, књига ХХХІ 

· ту Т. Ђукић: Његош и бечка дипломација (Летопис Матице српске, свеска 
за мај—јуни 1940, стр. 34 ; 

%) Павле Поповић; Петар 11 Петровић Његош у Бечу у годинама 1836— 
1837 (Српски књижевни гласник, свеска од 16 октобра 1910 стр. 590) и Андра 
Гавриловић: Ор. сіє. стр. 278—282. 
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| Дугогодишњи агент српске владе Вилхелм Хопе извјештавао је из 
Беча редовно кнежеву канцеларију о свим важнијим новостима које су 
могле интересовати Србију, па и о бављењу разних угледних лица у Бечу. 
Својим писмом од 26 јануара (7 фебруара по новом календару) Хопе 
азвјештава: »Владика Црне Горе се још увек овде бави и са највећом 
марљивошћу се посветио учењу француског језика«.?) Два дана касније, 
28 јануара (9 фебруара), Његоша је посјетио аустриски капетан 
(Орешковић, који својим властима одмах шаље детаљан извјештај о 
разговору са Његошем и његовој великој љутњи што неће да му издаду 
пасош за Париз. Орешковић, између осталог, пише о Његошу: > Владика 
је шетао по соби, задубљен у своје мисли и најзад се окренуо Караџићу 
с питањем: Вјерујете ли, да се мом путовању могу ставити какве 
запреке? є, па мало даље наводи ове карактеристичне Његошеве ријечи: 
2Ја сам слободан човјек! Ја нијесам ни руски, ни аустриски, ни турски! 
Ја не припадам ником. Ја сам самосталан, слободан човјек, и то би 
била највећа злоупотреба силе, ако би хтјели да спријече мој пут. Ко 
може да ми забрани, да за своје задовољство не пропутујем цијелу 
Европу!.. .«19) Сјутрадан, 29 јануара (10 фебруара), поменути Вилхелм 
Хопе пише из Беча српској влади о Његошевој изјави »да нема никаква 
ма код Турака«, па је турски посланик у Бечу Ферцк Ахмед-паша 
»изјавно кнезу Метерниху своје негодовање због пријатељског дочека 
џике«, а да би се избјегао сусрет Његошев са турским послаником, 
ије владика ни добио позив за последњи бал код Метернихас — каже 
Хопе. Чак је и руски посланик у Бечу казао Његошу, да његова изјава 
о Турској није у Бечу наишла »на добар пријемс, но Његош »тиме није ни 
мало узнемирен, само што ће своје бављење у Бечу морати нешто скра- 
1« — завршава Хопе. 11) 


ў 1/13. фебруара 1837 Његоша је опет посјетио аустриски капетан 
Јрешковић, који сјутрадан, 2/14 фебруара, извјештава, своје претпостав- 
љене, да му је јуче Његош казао, да неће ићи у Париз, већ се одлучио 
а иде у Петроград, па затим додаје: »Владика је јуче купио лепа путнич- 
850 форината, па ће.у суботу или најдаље у недељу одавде 
отиу ...12) Да је Његош био у Бечу и 3/15 фебруара постоји ори- 
тинални докуменат са његовим својеручним потписом. Тога дана Његош 
ё издао у Бечу свједочанство о владању свога брата од стрица Машана 
авова Петровића, за кога је, одмах по доласку у Беч, молио гуверпера 
мације трофа Лилиенберга, да му одобри слободно кретање кроз Котор 
| Боку, Јер су му то још од 1826 године забраниле аустриске власти Бо- 
ке Которске,13) У Архиву на Цетињу и данас се чува оригинално Њето- 
тево писмо, датирано у Бечу 4 (16) фебруара, којим обавјештава Сенат 
и Црногорце, »како је одредило Правитељетво Ћесарско овога идућега, 


") Павле Поповић: Ор. си. свеска од 1 новембра 1910, стр. 677 
1) Т. Ђукић: Ор. си. стр. 348, ВИО РАТ, 
7) Павле Поповић: Ор. си. свеска од 16 октобра 1910, стр, 589. 
25) Андра Гавриловић: Ор, си., стр, 280—281, | 

2") Т. Ђукић; Ор. сн., стр. 349—350. 
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прољећа послати људе своје да мјере земљу по приморју њиховоме; зато». 


вама препоручујемо и заповиједамо, ако би се такови људи показали ђе: 
на нашим границама да им не би нико сметње учинио, јер они иду само. 
да мјере земљу ћесареву, а границе ће се између наше и Ћесареве зе- 
"мље онда раздијелити и забиљежити, кад ми тамо дођемо...«14) 5/17 
фебруара обавјештава Вилхелм Хопе српску владу о Његошу и у своме 
пиему наглашава, да је Његош ријешио да одустане од пута у Париз, 
јер су противу тога његовог пута и Русија и Аустрија, па, додаје: > Метер- 
пих би хтео да, се владика врати одавде право у Црну Гору, али се овај 
никаквим разлогом није дао на то навести, већ се сад чврсто решио да 
путује у Петроград место у Париз«, те из овога писма јасно излази, да 
је Његош био у Бечу и 5/17 фебруара15). Неколика пута поменути а- 
· устриски капетан Орешковић био је присутан »у самом тренутку када ће- 
се кренути« Његош из Беча. Он о томе подноси аустриским властима ре- 
ферат 7/19 фебруара и наводи, да му је Његош пред одлазак захвалио за 
услуге које му је чинио и молио га да му пише у Петроград, додајући: > Ако 
чега новога из Котора или са паше границе сазнате,извијестите ме...“ Из 
тота рапорта, излази, да. је Његош »пошао из Беча у Русију 6/18 фебруа- 
ра«.16) Овај Орешковићев реферат потврђује његов ранији навод од 2/14 
фебруара, у коме, као што смо видјели, Орешковић каже, да ће Његош »у 
суботу или најдаље у недељу одавде отпутовати«. 2/14 фебруара, када је 
Орешковић писао тај реферат, био је уторак, те је прва субота била 6/18, 
а недјеља. 7/19 фебруара. Његош је свакако лично казао Орешковићу дан 
поласка, те је тачно тако и било: Његош је, данле, отпутовао из Беча за. 
Русију у суботу 6/18 фебруара 1837 године. 15/27 фебруара, тј. десет 
дана послије Пушкинове сахране, Његош је дошао тек до Варшаве 16%) 
О Пушкину је познато из историје руске књижевности, да је 
27 јануара по старом календару (8 фебруара по новбм) имао двобој 
са сином холандског посланика барона _ Хекерена-Дантеса, у коме 
је смртно рањен, али је живио још два дана и 29 Јануара 
(10 фебруара) је умро.17) Двобој је био па десној притоци ријеке 
Неве званој Чернаја Рјечка или само Чернаја, која се улива у Неву 
близу Стротанова. моста у Петрограду. У Петротраљу је остало Пушкиново 
тијело до 3/15 фебруара, а тога дана на поноћи, по царевој наредби, 
његово мртво тијело одвезао је његов присни пријатељ Александар 
Иванович Тургењев, руски историчар и археолог, за Светогорски 


24) Цетињски архив и Писма Петра Петровића Његоша у редзкнији Ду- 
шана Вуксана, књига 1, стр. 233—234, 

2°) Павле Поповић: Ор. си., свеска од 1 новембра 1912, стр. 677- 578. 

16) Андра Гавриловић: Ор. си. стр. 281—282, 

2а) "Китјег Ујагзгамзк“ № 56 из 1837 године, страна 264 - наведено У 
дјелу Ілботіт РОштКкомјс2-Јакз2са: Реќаг 11 Геігоуіс Мјено5 (1813—1851), Маг- 
зтаа 1938, зег. 162, пар. 61. 

7) П. Полевой: Исторія русской литературы, Санктљ-Петербургљ, 1872, 
стр. 554; К. П. Петровъ: Курсъ исторін руской литературы, Изданје восвмов, 
С.-Петербург 1892, стр. 222: И. Тарасовъ: Смерть Пушкина ("Русскій Вћст- 


никъ“, томъ 187, февраль 1887, стр. 890—908); А, Мјасников, Александар Сер-- 


гејевић Пушкин (српски превод), Београд 1946, стр. 111. 
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| манасатир.15) Два дана касније, 5/17 фебруара, Пушкиново тијело је 
сахрањено на гробљу поменутог манастира!9), гдје је Пушкин годину 
лана раније био спремио своју гробницу.29) 

Из наведених података јасно излази, да је Његош био још у Бечу, 
нада је 5/17 фебруара 1837 године сахрањен Пушкин у Светогорсном 
манастиру, те фпсолутно никако пије могао видјети мртво Пушкиново 
тијело, на је нужно ову грешку што прије избацити из наше научне 
итературе, јер ми имамо толико историски доказаних веза са словенском 
усијом, да нам није потребно наводити ни оне које су и најмање 













































2) "Пушкинъ былъ тяжело раненъ (27 января 1837 г, въ 426 ч, дна на 
ерной Рбчкђ)... Мученія продолжались два дня, 29 января онъ скончался, 
Тотъ же А. И. Тургеневъ, который руководилъ его первыми шагами, 3 февраля 
въ полночь, какђ было приказано царемъ, проводилъ его тбло до Святогор- 
скаго монастыря“ ("Полное собранје сочиненій А, С. Пушкина въ шести то- 
махъ,“ томъ первый — Біографическій очеркъ, сочинитель Н, Яковлевъ, Кни- 
гоиздательство Слово, Берлинъ 1921, стр. 48). 

__ Свјатогорски Успенски манастир налази се у Псковској губернији,’ Опо- 
« округ; удаљен је од Пскова 115 км на југ, а од окружног града Опочке 
42 км на сјеверо-исток (П. Семеновљ: Географическо-статистически Словарь 
Россійской Имперіи, Санктпетербургъ 1873, томъ ТУ, стр. 524), а Псков је 
зљен од Петрограла 275 км на југ по жељезничкој прузи (Тыеп стр. 237). 
ј Од Беча до Свјатогорско-Успенског манастира има пак око 1300 кило- 
метара ваздушне линије, уколико сам приближно могао утврдити по једној 
еографској карти сразмјере 1:1.500.000, јер до прецизнијих података нијесам 
ао доћи (Ројомескево Міеіка тара Којејома Еџгору Ѕгойкоуеј у Бікайі 
1:1,500.000), Како се у вријеме о коме је овдје ријеч тешко путовало довољно 
је навести факат, да је једно наређење, које се баш односило на Његоша, 
тослано из Петрограда штафетом (по специјалном хитном куриру-коњанику) 
В фебруара (2 марта), а у Беч је дошло руском посланику тек 27 фебруара 
11 марта) пред поноћ 1837 године (Андра Гавриловић: Ор. си., стр, 288). 
упоредити и писмо Његошевог секретара Димитрија Милаковића Вуку Кара- 
џић) Е априла 1836 из Харкова, објављено у Вуковој преписци књига У, 
2%) "Пушкинъ былъ <мертельно раненъ и умеръ 29 января 1837 г. Тбло 
го было перевезено въ. Святогорскій Успенскій монастырь, въ ·4 верстахъ 
> Михайловскаго, и погребено тамъ 5 февраля того же года“ (А. Н. Сальни- 
ковъ: Русскіе поэтьі за сто лЪтъ-съ Пушкинской эпохи до наших дней-въ 
портретахъ, біографіяхъ и образцахъ, С.-Петербургъ 1901, стр. 98). 

Е "Смерть послбдовала въ 3/4 третьяго пополудни, 29-го‘ января 1837 года... 
ало Пушкина, согласно волћ покойнаго, было перевезено въ Святогорскій 
Успбнски монастырь, въ 4-хъ верстахъ отъ Михайловскаго, и погребено таму 
5-го февраля того же года. :і * (Ник. Вас. Гербель: Христоматія для всЪхъ- 
Русскје поэты въ біографіяхъ и образцахъ, С анктпетербургъ 1873, стр. 305). 

2) Полевой: Ор. си., стр. 555. 
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Његошеба „љубоб Б полезним наурама 
и заниманијама“ 


| Убрзо по ступању на митрополитеку столицу, а одмах по првом 
повратку из Русије, Његош је, као што је познато, основао на Цетињу 
штампарију и основну школу. О Његошевој основној школи постоји 
једна солидно рађена споменица, али о Његошевој штампарији није 
«коро ништа написано, а и спа заслужује једну монографију. Но, није 
само штампарија интересовала младога Његоша, већ се оп интересовао 
свим сувременим културним и техничким тековинама опдашње Европе 
и желио је да те тековине пренесе у Црну Гору. Он је тим хтио да 
своме народу олакша свакодневни тешки живот, али је за такав потхват 
и кратко живио и кратко владао. Ипак и његови покушаји заслужују 
пажњу, те није сувишно напоменути оно што ми је познато. Више је 
по сигурно, да о главним његовим жељама и плановима нема података, 
Јер Је добар дио архивеких докумената његове епохе иструнуо и распао, 
будући је бло закопан за вријеме Првога свјетског рата, а добар дио је 
временом п нестао. е 
Ја ћу, дакле, у овоме чланку изнијети само неколико података 
о томе питању. Један дио тих података био је и до сада позпат нашој 
науци, али ћу се и тим материјалом послужити, Наравно, то ће бити 
само на, дохват прикупљена прегршт чињеница, јер ово питање нијесам 
"могао систематски обрадити. ђ 
Његош је још 1837 г. нашао за потребно да нареди израду 
географске карте Црне Горе. Њу је, свакако по његовој жељи, радио 
руски потпуковник Јаков Озерецковски, који је 1837 године био на 
Цетињу. Послије повратка. са Цетиња он је шаље Његошу из Беча, гдје 
је сигурно и радио. То је било у априлу 1838 годинел) У августу 
идуће (1839) године били су Његошеви гости на! Цетињу енглески 
путници Митфорд и Лајард. Лајард му је показао географску карту 
Турске, на којој је Црна Гора била као саставни дно турске царевине. 
етош је, наравно, одмах видио петачности те карте >й пареди да се 
донесе нацрт Црне Горе који је израђен под његовим личним надзором. 





2) Душан Вуксан; Писма Озерецковскога, Коваљевскога и Чевкина Вла- 
Ба Раду — Споменик Српске краљевске академије ЕХХХЛ, Београд 1935. 
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С њим (тј. Његошем) и уз помоћ г. Мелорадовића (треба Миланковића 
— Р, Д.), његовог секретара, начинили смо једну тачнију карту, коју 
сам ја задржао« — каже Лајард.2) Средином 1841 године био је па, 
Цетињу њемачки ботаничар д-р Ебел. Он пише у своме путопису у о 
томе, да је на Цетињу већ била израђена мапа Црне Горе и послата 
у Праг ради штампања,3) у 

„Првих година. Његошеве владе није било кроз Црну Гору никаквог 
пута, сем обичне пјешачке стазе. Но већ 1839 т, Његош је почео 
градњу пута од Цетиња до Ријеке Црнојевића. То. наравно, није био 
колоки пут, већ скромни црногорски »крчаник«, како се обично зове, 
али за олакшавање саобраћаја врло користан, Нема података о томе 
када је традња почела, али је поменути руски потпуковник Озерепковски 
о томе раду знао и у Бечу почетком августа 1839 године, па пише ово 
Његоту: »Ја сам убијеђен, да ће пут од Цетиња. до Црнојевића (Ријеке) 
оживјети сву Црну Гору.«%) Ускоро је израдио те је и Аустрија. почела 
израду пута од Котора до црногорске границе уз познате которске стране. 
Градња је почела током прољећа 1841 године5), а завршена је крајем 
1543 године.) Милорад Медаковић дошао је први пут у Црну Гору 1844 
године и за вријеме Његошево био је у Црној Гори непуних пет година. 
Он такође пише да је Његош направио »нешто пута с Цетиња до на’ 
Ријеку до па врх Праћишта (црпогорско-аустриска. граница — Р. Д.) и до 
Чева, али је овај пут за пјешаке и неколико за коње, а за кола ни- 
мало и никако«,7) Ў 

Знајући од колике је потребе прах Црногорцима у њиховој 
непрекидној борби са Турцима, Његош је мислио и на оснивање неке 
фабрике за израду праха. Нијесам у могућности да наведем архивске 
податке о успјеху тога Његошевог плана, али има сигурних података. о 
његовом раду у томе правцу. То потврђује његово писмо Гагићу од 


_ 7 октобра 1845 године, „У њему Његош пише сљедеће: »Једна од највећих 
_ потреба у Црној Гори јест мали запас (резерва — Р. Д.) праха, кои бих 
_Јја давно био учинио и постојано држао. да није одвећ изложен квару 


и да није за сохрапити та, у невредимости скопчан с многима издржкама. 


_ Ово обстојатељетво принудило ме је дати направити овдје, пробе ради, 


мало праха, и на тај конец погодио сам се с Ђорђијем Бошковићем, да 
ми он од данас до 80 дана добави 3.000 ока салптре, давши му напред 1.400 


_ ф(коријна сребра м узевши од њега, веће ради моје сигурности на. њетове 
тамо сестре трасирату векслу, коју на Вас жирирану при овоме чест 
| имам приложити...« У наставку свога писма Његош моли Гагића да 


мјеницу да" Бошковићевим сестрама эда је акиептирају«, па да је Гагић 
задржи код себе док Бошковић испоручи Његошу погођену салитру, а 


ако је Ботковићеве сестре не хтједну потписати да га извијести. 8) 





*) Записи ХХ, 228. 

7) Књижевни лист, Цетиње 1902, стр. 119. 

*) Споменик 81, 13. А 
7) Вукова преписка УП, 20, 

*) Њијет, 27. 

7) Живот и обичан Црногораца, Нови Сад 1860, 149. 

") Цетињски архив. 
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12/24 октобра Гагић је већ извијестио Његоша, да је послата 
мјеница одмах од Бошковићевих сестара била акцептирана и уручена 
Гагићу, те ће исту Гагић задржати до одређеног рока, и, ако могне, 
ааплатити је, о чему ће Његоша благовремено извијестити.?) 

Не изгледа ми да је овај Његошев план потпуно успио, јер 18/30 
децембра. 1845 г. Гагић пише Његошу како је скоро рок Бошковићевој 
мјеници, а Гагић не види »како ће његове сестре на време платити 
моћи векслу неимајући средства«, ако се до истека. рока мјеници Његош 
не нагоди са Бошковићем, па моли Његоша за _обавјештење, хоће ли 
у одређено вријеме протестирати мјеницу или ће је послати Његошу, па 
да се он са Бошковићем расправи? Том приликом је Гагић послао 
Његошу и у запечаћену старинску монету« коју су му послале 
Бошковићеве сестре, по наредби њихова братал9) Но ипак је сигурно 
да је касније и у овоме погледу Његош нешто урадио, јер се у једном 
допису са Цетиња од 13 јула 1850 године помиње и »фабрика за барут 
па реки Прнојевића. 411) 

Карстни предјели Црне Горе и данас тешко имају довољно бунара 
за воду, а то питање било је за вријеме Његошево често актуелно по 
МНОГИМ дјеловима Црне Горе. Његош је стигао да се и о томе побрине. 


_ То је било 1839 године. Он је, наиме, молио руског савјетника. Чевкина. да 


се постара и нађе му машину за копање артеских бунара. Чевкин му је 
молбу испунио и 1/13 октобра, исте године јавља му из Трета, да је нашао 
одличну машину, која кошта 700 фиорина. Истовремено му Чевкин шаље 
детаљан еписак разних машина и напомиње му, да ће се са овом машином 


за артеске бунаре морати послати у Црну Гору стручно лице, комо треба 


платити за пут 100 фиорина. По Чевкиновом мишљењу машину треба, 
послати тек на прољеће, па моли Његоша за одговор по овоме питању 
и тражи да му пошаље адресу тршћанског банкара, који треба да 


_ поруџбину изврши.1°) 


Тешко „је данас и претпоставити шта је све интересовало Његоша, 
п какве је све машине нашао у списку, који му је послао Чеквин из 
Трста. Но већ идуће године Његош је правио са Чевкином комбинације 
о изради медаља, којима би одликовао своје храбре Црногорце. Тако га 
Чевкин извјештава 8/15 новембра 1840 тодине, да ће за медаље урадити 
онако како су се раније договорили у Котору.15) Изгледа да су прве 
медаље биле рађене у Италији, Јер 5/17 новембра. 1840 т. Чевкин шаље 
Његошу обрачун и приспјели новац из Русије за Црну Гору, па каже 
да ће о 100 талијера које је задржао разговарати са Његошем »заједно 
са медаљама, које ћу поручити у Италији«.14) Вјероватно да се поруџбина, 


није могла, извршити, а можда и Његош пије био задовољан њиховом 





"у Њадет. 
2%) ТЫдйет. 
| 7) Чупићева Годишњица ХІХ, 163. 
" =) Споменик 81, 18—19. 
12) Њудет, 20. 
%) Тыйет, 21. — Чеквиново „писмо је од 5/17, а не 15/27 новембра, 


како стоји у Споменику. 
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_ израдом, али је сугурно да је Његош ускоро поручио машину за израду 
медаља, које су рађене на Цетињу. Њу је Чевкин донио из Трста, јер 
96 маја 1841 г. извјештава Његоша о томе и моли га да пошаље за 
ашину неколико људи у Котор, јер је врло тешка, а он (Чевкин) ће 
» сам по преносу на Цетиње уредити.15) То је Чевкин убрзо и урадио, 
7 јула из Котора моли Његоша за наређење да се >излије пар 
медаља на „Детињу, које сам врло радовнао видјети,<16) То су биле 
познате прве црногорске медаље, на које велики и скромни Његот 
ије метнуо свој лик, већ су на лицу имале двоглавог орла са круном, 
на нечију. ар вијенца и Епа мачева, овај натпис: 


| 7 наат писмо од 7 јула 1841 године важно је и још за Талат 
податак. У њему Чевкин напомиње Његошу да не заборави сјутра издати 
таређење за одлазак двије жене и једног коња у Будву, одакле има 
оћи »мајстор с ватрометом (>мастера, съ фаерверкомъ «). Чевкин 
додаје још и то, да је потребно мајстору послати још 30 гулдена 
(фиорина), а то је била прилично велика сума. У постекриптуму Чевкив 
мс ти Његоша да поздрави Милаковића. и све познате му младе Црногорпе. 

3 ујима желим срећан празник, жалећи што нијесам у могућности сам 
коћи, да се са њима провеселим на Цетињу. . .417) 

4 Овај податак важан је тога ради, што се из њега, види да је Његош 

Још 1841 године припремао ватромете на, Цетињу за неки већи празник. 
10 ја мијесам могао сигурне утврдити, који је то празник бно. Ако је 
случајно Чевкиново писмо, које је писано у Котору, било датирано по 
Новом календару, онда би празник о коме је ријећ у писму могао бити 
Петровдан, тј. даи доласка. поклоника у Цетињски манастир. Познато је, да 
је на Госпођиндан (8 септембра по ст, кал. — рођендан Петра І) 1835 
пне »на поклоњење Светитељу дошао на Цетиње преко 15 хиљада 
ша, а милостиње пало преко двије хиљаде форинатас, 13) па је онда 
когуће да је Његош за тако многобројне поклонике на Петровдан 1841 
одине приредио народно весеље, које је било пропраћено за оно вријеме | 
рло ријетким ватрометима. На ову ме претпоставку натони и то, што 
кин у своме писму Његошу. каже да жене са коњем треба да иду 
Г Будву >дли доставлетји къ субот мастера · съ фаерверкоиЪ «, 
Петповдан 1841 године био је у недјељу. 

Крајем јула ове године Чевкин је пошао из Котора за Трет и Беч. 
се јавља Његошу из Трета З августа (1841) и каже му да сјутра 
еһе за Беч, додајући“ како је »исплатно за машину 150 т(улдена) и 
ару 85 (гулдена) «. Иствремепо му шаље 70 фунти свијећа, а за 
осталих му 140 фиорина Чевкин обећава купити Његошу у Бечу 
| тараби и модел зер) ада пе каже за какву је хашину платно 


14 17) ТЫдет, 21. 
“0 40; Табет, 22. 
27) Нудеп,, 22. 
1%) Записи УП, 231. 
. 29%) Споменик 81, 23. 
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артеских бунара. Већ сам навео Чевкиново писмо из Трета од 1/18 
октобра 1839 г. у коме пише Његошу о тој машини, да он мисли како 
шиљање те машине и стручњака са њом не би требало да буде >прије 
прољећа«. Та машина није била набављена ‘ни у марту 1840 г., јер 

Чевкин пише Његошу из Трета 20 марта (по повом календару) те 
године и каже, да о машини за артеске бунаре није ништа дефинитивно 
наредио, у вези Његошевдга писма о томе питању.2с) Могуће је, дакле, 
да је у Чевкиновом писму од 3 августа 1841 године ријеч баш о тој 
машини за артеске бунаре. 

Чевкин је почетком августа 1841 г. отпутовао из Трста за Беч, те 
се већ 7 августа јавља Његошу из Беча, извјештавајући та, да му је купио 
два добра карабина, а модел млина, о коме му је писао 3 августа из 
"Трста, поручиће ових дана и чим буде готов послаће га.21) Поруџбина 
Чевкинова дониста је брзо извршена, јер већ 6 септембра по новом 
календару (25 августа по старом) извјештава Његоша, да је >модел 
за њемачки вјетрени млин одлично израђен«, уз исти је њемачки опис и де- 
таљан план за његово уређење, те ће га првом приликом послати Њего- 
шу.22) Обећање је Чевкин убрзо извршно и 2/14 септембра писао је 
Његошу, да му је већ послао поменути модел млина са описом и планом, те се 
нада да ће видјети по овом моделу и плану од Његоша подигнути вјетрени 

млин у Црној Горп.23) Постоје сигурни подаци да је Његош уредно 
примио послати му модел са свима прилозима и да је био задовољап 
примљеним моделом. Његош је о томе извијестио Чевкина својим писмом 
од 22 септембра (оно није сачувано), на које му је одговорио Чевкин 
19731 октобра.2%) 

Тешко вјерујем да је Његош имао оволико главобоље око поруџбине 
п израде модела вјетренота млина и да је био задовољан тим моделом 
и планом за подизање млина, а да није покушао да исти подигне. Ја 
чак претпостављам да би се могло наћи У мјесто на коме је Његош 
подитао овај свој вјетрени млин. Ова моја претпоставка отпала би у томо 
случају, када би се утврдило да се то мјесто звало тако прије 1841 године, 
а иначе вјерујем да би моја претпоставка могла бити тачна. То мјесто 
јесте на Ловћену. У његушком дијелу Ловћена, наиме, постоји један вис, 
који се зове Вјетрени или Вјетрни млин. Стари Његуши причају, да 





2) Кадет, 19. 
8) Њадјет, 23. 
22) Њијет, 24. 
2%) Њиет, 23. 
2) Њиет, 25. 
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се тај вис тако зове тога ради, што је на њему некада, био вјетрени млин, 
а то је забиљежио и д-р Јован Ердељановић.25) ЭУ 

Мислим да постоји један сигурни податак о томе, да је тај Његошев 
вјетрени млин донста радио. Тај податак је шест година, касније од времена 
у коме је Његош добио модел вјетреног млина. То је Његошево писмо 
од 27 априла 1847 године, упућено тршћанском трговцу Миханлу 


„Вучетићу. Његош извјештава. Вучетића о пријему његовога писма од 29 


априла по новом календару, уз које је примио и послато му писмо 
Теодора Тирке, па затим наставља: >Такођер примио сам исправно 
4 макине од млина, на скором достављању коих мното Вам хвала«.26) 
Млади Његош још у своме писму од 27 марта 1882 године Гагићу 
помиње >увеличатељно стакло«,27") а касније ће се сигурно много 
интересовати микроскопом. Свакако на неком приликом Његошеву 
изражену жељу да има тај инструменат, могао је далматински гувернер 


доћи на мисао да та Његошу пошаље на поклон. То је било у Јулу 
__ мјесецу 1841 године. 21 јула те године извјештава Његош далматинског 


гувернера барона Турског, да су већ извршена разграничења између 
Црне Горе и Аустрије, па наставља: »Имао сам чест примити од Ваше 


_ стране послани ми мокроскоп. Овај чудесни инструмент заслужује 


свакојега вниманија: чрез њега људске очи јасније виде природу и 
човека у велико вос(х)иштеније доводе твари великога Створитеља, кол 
је као у великијема своијема, дјелима, тако и у најситнијема. животнијема 
своје совршенство показао, На овом Вашем дару много Вам и сердечно 


_ благодарим«.28) 


Далматински гувернер је и касније настојао, да задржи Његошево 
добро расположење и пријатељство, па му је опет шиљао неке поклоне, 


које му, такође, Његош није тражио, али за које је далматински гувернер 
сигурно знао да Његоша много интересују, јер му их иначе не би имало 
| смисла ни шиљати. Тако је гувернер Туреки послао Његошу у мају 1844 


тодине неке геометриске апарате, не шаљући му чак ни писмено обавје- 


_ штење о томе. Вјерујући да ће гувернер знати ко му је послао те апарате, 
Његош му пише 16 јуна једно кратко писмо у коме му јавља да је још 
__ прије мјесец дана добио »теометрически мали и велики апарате, но 
~ како није добио извјештај ко му је те апарате послао, моли Турскога, 


за обавјештење о томе, како би дародавцу могао захвалити.29) 10 јула 
одговорио му је ђенерал Туреки, да му је он послао те апарате као знаке 
»пријатељског уваженија«, знајући Његошеву »љубов н полезним наукама 


зз) Д-р Јован Ердељановић: Стара Црна Гора (Насеља и порекло ста- 
новништва књ. 24), Београд 1926, 409. 
5) Цетињски архиз. 
' 7) Њеет. 
=») Цетињски архив и Д. Вуксан Писма Петра Петровића Његоша, Бео- 


· град 1940, 491. 


2%) Цетињски архив. 
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и заниманијама«. Истовремено му се извињава Турски, што му није уз 
апарате послао стручна упутства, јер их, нарочито на француском језику, 
није могао набавити, а надао се да је »секретар« Вуковић »ко употребле- 
нију такових орудијах у младости својој довољно знања себи прибавио«, 
те да ће се и без упутстава апарати моћи употребљавати,3%) 16 јула 


Његош је захвалио ђенералу Турском за поклон, па наставља: > Свакојему- 


од оних комада, из коих се тај апарат састои, могао је Господин Вуковић 
начин наћи до једном теодолиту — а овај је међу нама ново појављени- 
је — од којега, доклегод не добијем од Ваше Екселенције о њему описаније, 
не знамо другог употребленија учинити, развије да ми дичи камару као 
какав прекрасни цвијет. «31) 17 септембра испунио је ђенерал Турски 
Његошеву жељу и послао му је неколико њемачких и француских дјела 
»сверху земљемјерног и треутолномјерног узимања и сверху употребленија 
к тому изискујеми(х) орудија «.32) Из тога писма могло би се закључити 
да је ђенерал Турски послао Његошу само списак дјела, но из Његошевог 
одговора од 6 новембра види се, да му је Турски послао уз писмо >9 
различпи(х), на њемачком и французском језику сочиненија, у конма 
се говори о земљемјерпом: спимању положенија мјеста и о употребденију 
орудија, која се на то изисќују.«33) 


Нијесам могао наћи податке о томе, када, је Његош молио руског 
"конзула у Дубровнику Јеремију Гагића за мајсторе који умију »правити 
_ цигаре«, али сам нашао Гагићево писмо Његошу од 23 августа (4 
септембра) 1845 године, у коме је ријеч о томе. Ту Гагић пише Његошу 
0 пријему његовог писма број 80 од 14 августа и детаљније му јавља 
зкасатељно датеротипа«с, па писмо завршава овим ријечима: > Наредио 
сам да ми дођу два човека кон умију цигаре правити и кад ми дођу 
послаћу их к Вама с монм писмом«“.3%) Гагић је доиста својски настојао 
да испуни Његошеву молбу и да му нађе тражене мајсторе, То се види из 
Гагићевог писма Његошу од 10/22 септембра 1845 године, које шаље по 
_ Луки Џорџи, а Џорџу је улутио на Његошеву мрлбу эда научи кога, от 
Вашијех цитаре чинити. По увјеренију обштему — продужује Гагић — он 
је от свију кон овај посао овди чине најбољи и по тому надам се, да ће 
удовлетворити Вашему желанију.« Гагић у наставку свога писма каже, да 
је он са Џорџом учинио уговор, по коме му се има платити трошак од 
Дубровника. до Цетиња и натрам затим му се има давати етан и храна за 
пријеме његовога бављења на Цетињу и за сваки дан до повратка са Це- 
тиња по 4 цванцике. Гагић му је дао чак и аконтацију од 8 талијера (16 


3%) Трет. 
%) Трфет. 
3) ет. 
7) Тыдет. 
#) Њиет. 
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флорина и 8 хелера), коју му суму Његош има одбити приликом ме- 
плате истоме. Гагић је хтио да пошаље Његошу и »>још кога от истога 
_ваната«, но ниједан од њих није хтио ићи па Цетиње,35) 

Мајстор Џорџа убрзо је оспособно неколика, младића за повјерени 
му посао, јер Његош 8 октобра исте године захваљује Гагићу »за. цигаро- 
дјелатеља Луку Џорџи. Он је већ три наша младића научио да дигаре 
савијају подсредствено. Ја се надам у Ваше дружеско расположеније к 
меле, да ћу вам наскоро захвалити и на дагеротипца« — каже Његош. 
_ Карактеристичне су даље Његошеве ријечи, које су баш у директној вези 
_ са насловом овога чланка, па их дословно наводим: >За љубав коју ми по- 
| казујете немам Вам су чим повратити, нако празном захвалом. Да изволите 

наредити да и ја Вас што послужим, су чим ће Ве послужити један човјек 
кон је на крају образованога, мира (= свијета — Р.Д.) и кон се очима пред 
_ вратима. Едемскијема (рајскијема — Р.Д.), мученик два противна урагана. 
_ (било >двије прстивне стихије«, па је превучено — Р. Д.) — азијатскога 
и европејскога, т. Ј. ураганима просвјештенија и глупости? Дужа оваква 
_размишљенија бачају ме у дубоко униније (= туга, жалост, очајање. 
— Р. Д.), како што би и Вас у досаду, ради тога их избјежавам.. .«36) 
Но, изгледа, да су ипак црногорски младићи били слаби мајстори, 

"а можда су и преко воље радили тај посао, на који их је, сигурно, Његош 
_ одредио. То могу претпоставити па основи познатих чињелица, да су се 
и много касније млади Црногорци нерадо примали ма кога заната.37) 
_Да им посао није добро ишао то нам потврђује сам Гагић, који 18/30 
"децембра. 1845 т. пише Његошу о разним стварима, па наставља овако: 
>Хвала Вам на цигарима! Но жао ми је, што је лијепи духан изштећен 
"и што су цигаре варварски учињене, да се никако пе могу пушити,«38) 


Радознали Његош се не само интересовао онда пронађеном 
фотографијом, већ је 1845 године чак имао на Цетињу и фотографски апа. 
рат. Тада се фотографска вјештина звала дагеротипија, по француском 
_умјетнику и физичару Датеру (Расџегге, 1789—1851), који је у 
августу 1839 годипе начинио први снимак по данашњем систему 
"фотографије. Из разних Датерових биографија може се видјети цио 
ондашњи процес снимања, а ралозпали читалац може наћи кратке податке 
иу једном нашем часопису из прошле године.39) Ту је наведен и 
податак, да је у то вријеме само једна плоча за снимак коштала 3 до 4 
 ондашња франка, док је ондашњи примитивни фотографски апарат са 
прибором коштао око 400 франака. 

Нијесам могао наћи податке о томе, када је Његош набавио 
дагеротип, опдашњи фотографски апарат, али је већ у августу 1845 г. 





























ин сая М | 
етињски архив и Д. Вуксан Споменица П П Петровића, Пети- 

ње 1930, 139 — 140.7 Т а " 

| У“) Уп. Записи ХХП, 278 (нап. 2). 

з") Цетињски архив. 

3») "Љубитељ технике“, свеска за јануар 1948, стр. 22 и даље. 
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"тражио стручњака за ту нову вјештину, желећи чак да он дође на Цетиње 
ради давања упутстава за снимање. О томе му пише руски конзул из 
Дубровника Гагић у своме писму од 23 августа (4 септембра) поменуте 
тодине и жали му се, да се »само један човек находи у Дубровнику, 
кон умије скидати образе дагеротипом«, али је, на жалост, он отпутовао 
у Италију. те ће се, вјероватно, вратити тек крајем септембра. Када 
се врати Гагић ће јавити Његошу, те ће се тада то питање ријешити. 
УИли ћете Ви кога овамо с махином послати да узме наставленије от 
истога човека, или ће се он ријешити х Вама доћис — каже Гагић 
при крају свога писма.“9) 

Тај једини Дубровчанин који је умно >»екидати образе датероти- 
поме, није се у одређено вријеме вратио из Италије. Ма да је свега 
било прошло 12 дана од >посљедњега септемвра«, када се Гагић надао 
његовом повратку, ипак је Гагић нашао за потребно да о томе обавијести 
Његоша. То је Гагић урадио својим писмом од 12/24 октобра, у коме, 
поред осталога, пише Његошу: »Онај човјек, кон умије скидати образе 
дагеротипом, до данас није се јоште вратио из Италије; када се врати 
умјећу Вам рећи, што се има чинити«,41) 

Из једног каснијег Гатићевог писма. види се и ко је био тај »човјек« 
о коме је Гагић писао 12/24 октобра. Гагићево писмо је од 29 новембра, 
(11 децембра) исте (1845) године. Гагић пише Његошу о неким књигама, 
које су му дошле из Москве у Трет, па му препоручује да нареди 
"тршћанском трговцу Шкуљевићу да му их »пошаље іп ќгапѕіќо преко 
Котора управо у Црногору«, јер иначе Гагић не вјерује да би их 
аустриска. цензура. пропустила, ако се отворе у дубровачкој царинарници. 
У наставку свога писма Гагић каже: »Г. Антон Дробац, овдашњи 
"апотекар, кон умије скидати образе дагеротипом, вратио се је недавно 
из Италије веома болестан и сад, окрепивши се мало и подигнувши се, 
могао би дати наставленије оному кога Ви с махином овамо пошљетес.42) 

Његош је одмах пожурио да искористи Гатићеву препоруку и 4 (16) 
децембра одговара на претходно Гагићево писмо, дајући му обавјештење 
о шиљању из Москве послатих му књига, па затим додаје: >Ово писмо 


имаће чест вручити Вам Г(осподији Милорад Медаковић, овдашњи учитељ, | 


којега препоручујући Вама шиљем тамо да га Г(осподији Антон Драбац 
научи снимати образе датеротипом,<43) 

Медаковић је, изгледа, имао смисла и љубави за ту тада ријетку 
и интересантну вјештину, те тг је брзо научио дубровачки апотекар 
Антон Дробац да прави датеротипске снимке. Медаковићево учење трајало 
је свега десетак дана. јер 18/30 децембра Гагић пише Његошу: »Данас 
отправља се одовлен на пароходу »Далмата« за Котор Г. Милорад 
Медаковић, научен добро снимати образе дагеротипом. Да нису била код 





#) Цетињски архив. 
5) Њает. 
5) Бет. 
5) ет. 
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нас опака времена и да није био Ват јод-клор-бром изштећен он би, 
| по његовој способности и поњатију, за један дан све био научио. 
— Велика је разлика от Милорада до Вуковића! Мени је веома драго — ва 
многе узроке — што сте Вуковића за Милорада замијенили«.44) Не 
знам да ли сам у праву, али ја бих из овога Гагићевог писма закључно, 
ла је Његош раније шиљао Вуковића’ да учи дагеротипију, ма да за то 
"лема никаквих података у документима Његошеве епохе која сам имао 
у рукама. Но једно је сигурно, а наиме да су на Цетињу рађени снимци 
датеротитом. Када се зна Његошева радозналост немогуће је вјеровати, 
да се и оп сам није тим интересантним проналаском занимао, али ни за 
то немам директних доказа, Мислим да се подаци о снимању па Цетињу 
м наћи у Гагићевом писму Његошу од 27 фебруара (11 марта) 
346 године. У томе писму Гагић шаље Његошу разне новчане податке, 
па наводи и 17 фиорина и 8 хелера које је дао »Џорџи што је питаре 
тинио«. Одмах затим Гагић наводи и овај издатак: > Платпо сам конат 
потекару Ант. Дробцу за Вгоуппго-Јофо и Јойіо тејаћсо послате 
Зам за датеротипа. фпор. 5 и 7 х«.5) 
Задње године свога живота Његош ће израдити познате златне 
утаље са ликом Милоша Обилића, а те исте године требало је да почне 


— 


у Баст. 
у Трет. 
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Његошеба „Биљарда“ 


Првих година своје владе млади Његош је становао у конаку 
Цетињског манастира, гдје је провео извјесно вријеме уз свога прет. 
ходника митрополита Петра І и прије доласка на митрополитску столицу. 
Касније је саградио себи нови двор, који "је временом добио назив 
»Биљарда«, по билијару који је Његош набавио и на коме је у томе 
новом двору врло често и радо итрао. Изгледа ми, да за вријеме Његошево 
пије био у употреби назив »Биљарда« за цијелу зграду, већ само; за 
салу у којој је био намјештен билијар, но ја ћу у току овога излагања, 
да не би било неспоразума,!) употребљавати каткад назив >Биљарда« 
за нови Његошев двор и за вријеме у коме оп још није бно одомаћен. 


Главно питање које бих желио да ријешим овом приликом Јесте 
вријеме подизања тога новог двора, јер у нашој научној литератури 
о томе питању има толико разних лодатака, да се тодине његова зидања 
крећу између 1831 и 1847 тодине! Ни питање скидања одовног крова, 
са овога новог Његошевог двора није у нашој науци пречишћено, па 
ћу и то питање моћи ријешити, јер сам о томе нашао у Државпом архиву 
па Цетињу оригинална документа. З 


Ево неколико навода о зидању тога Његошевог двора од лица, која 
| су најбоље могла дати тачно вријеме подизања зтраде, јер су краће 
или дуже вријеме провела на Цетињу за вријеме Његошево. Тако, па 
примјер, Вук Врчевић, који је дуто био са Њетошем и који му је 
1836 године преписивао текст »Слободијаде«,) у своме дјелу о животу 


и раду Петра П каже, да Његош »започе друге тодине (своје владе) ` 


за себе и чиновнике зидати једну доста дугачку кућу, далеко од мана- 
стирске авлије 40 корака.. .«3), а то би значило 1831 или најкасније 
1832 године. Милорад Медаковић провео је више тодина на Цетињу 
за вријеме Његошево и књаза Данила. Први пут је дошав на Цетиње 


1) Савременици Његошеви зову Манастир "стари двор“, а Биљарду 
"нови двор“, док ће каснији посјетиоци Цетиња за Биљарду употребљавати 
назив "стари двор”, а "нови двор“ зову зграду у којој је био двор књаза н 
краља Николе’ (у тој згради је данас Народни музеј). 

*) Вукова преписка књига УІ, Београд 1912, стр. 498, 

*) Чланци и прилози о српској књижевности прве половине ХІХ века, 
Нови Сад 1914, стр. 147. 
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_ 1844 г.) и у четири своја дјела говори о зидању Његошевог новог 
двора. Прво дјело изашло је из штампе 1860 год. п Медаковић у њему 
пише: »Још 1841 год. саградно је владика (Раде) велики дом на Цетиње 
са 14 пријеклада или соба. ..<5) Осам година касније издаје друго дјело 
у коме исправља неке грешке руског научника Викентија Макушева: 
__џа такође'и грешку када пише, да је нови књажевски дворац (касније 
_ названи Бкљарда) подитао књаз Данило. Медаковић и овом приликом 
пише, да је тај дворац подигао Његош 1841 год.) У својој монографији 
о Његошу Медаковић прича о Његошевом путу у Русију 1836—1837 
године, па наставља: »Повративши се владика са пуном руком из Русије 
у Црну Гору, бјеше задовољан и почне се старати за бољитак- своије 
Црногораца. .. Он сагради велики дом на Цетиње за, себе, сенаторе и за 
_ секретара... У овом новом дому бјеше 25 одјељења ...:") Медаковић 
_ има и једну монографију о Цетињу. У њој Медаковић пише ово: > Владика 
_ Раде, кад је добио новаца из Русије, саградио је дугачку кућу на 
| Цетиње, опет близу манастира, у којој бјеше 20 соба и билијар, коју 
зваху онда нова нућа, а доцније биљарда«.“) Као што се види, из 
ових Медаковићевих дјела није могуће поуздано примити не само годину 
зидања Његошевог двора, већ ни број одјељења у згради (14, 25 п 20!). 
| Нићифор Дучић живио је на Цетињу од 1862 до 1867 годипе,?) па 
је за то вријеме прикупљао равне додатке о прошлости Црне Горе 
и Цетиња. У тим својим биљешкама Дучић каже, да >д0 1847 год. 
није било ни једне куће на Цетињу, осим манастира, у којему су сједиле 
црногорске владике. А те године владика Петар П сазида себи копак 
одвојено од манастира у растојању неколико корака. . .«19) 
Лавров, Ровински, и Томановић у познатим монографијама о 
Његошу немају никаквих детаља о зидању Његошевог двора. Лавров 
каже. да је Његош за смјештај Сената и за себе подигао на Цетињу 
, ећу кућу, у народу пазвану »биљарда«, у којој је била и владичина библио- 
тека, а у којој је живио и Његошев секретар,11) док Ровинскија) и 
Томановић13) само цитирају познати нам текст о томе питању иа Меда- 
овићеве монографије о Његошу. 


у) Милорад Медаковић: Живот и обичаи Црногораца, Нови Сад 1860, 


5) ТЫдет, 163. | 
*) Милорад Медаковић; Црна Гора и нека обясняваня о ньой, Нови 
1868, стр. 32. 
1) Милорад Медаковић: П. П. Нъгошъ послЪдньи владаюћи владика 
орски, Нови Сад 1882, стр. 80. 
(а Арма Медаковић: Цетиње црногорска престоница, Нови Сад 
*) Годишњак Српске краљевске академије УЈИ, Београд 1895, 146—149. 
19) Гласник Српског ученог друштва књ. ХІ, Београд 1874, стр. 23 и 
жевни радови књ. Ш, 25. 
( м) ү А. Лавровъ: Петръ 11 Петровичъ НЪгошъ Владыка Черногорскій 
! его литературная дЪятельност, Москва 1887, 99—100. 


э) ли Ровинскій:-етръ урРа Петровичъ НЪгошъ Владыка Черно- 
л (1880—1851), С—Петерб 1889 842 > У 
ти е лак РМ ма Томановић: Петар други Петровић-Његош као владалац, Це- 
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Новији писци ослањају се већим дијелом на Дучића. Тако 
д-р Владан Ђорђевић понавља Дучићев текст, да је Биљарда подигнута 
1847 године и да је она прва кућа на Цетињу, сем манастира,1*) а то 
исто каже и професор Петар Шобајић у једном _ кратком опису 
Цетиња.15) Душан Вуксан је једном приликом узгредно напоменуо, да 
»до 1837 и није било друге куће ва Цетињу осим Манастира 19), а у 
своме посебном чланку “о Биљарди пише: > Вративши се из Русије е 
другог пута 1887 год. Владика Раде подиже за себе нови двор који 
ће доцније добити име Биљарда. . .«17) 

Познате су ми четири монографије о Цетињу. У њима имамо 
такође разне и неодређене податке о зидању Биљарде. Ровински у 
своме раду о псториском развитку Цетиња наводи само то, да је овај 
нови двор »трађен Владиком Петром П и мало дозидан при Књазу 
Данилу«.18) Што је казао Медаковић у својој монографији о Цетињу 
већ смо видјели. Почетком овога вијека објавио је један водич по 
Цетињу на француском језику Милан Павловић. Павловић наводи 
само то, да су се 1838 године, приликом посјете саксонског краља, на 
Цетињу налазиле поред манастира само двије зграде; данас звана 
Биљарда л једна кућица у којој је био Сепат.19) Дугогодишњи 
цетињски професор Лазо Поповић мисли, да је Биљарда подигнута 
этек послије 1842 године«.29) У једном краћем прегледу развитка 
Цетиња, објављеном 1931 године, понавља се о Биљарди само оно, 
што је о њој казао 1901 године Милан Павловић.21) 

Нећу се дуже задржавали навођењем овако неодређених података 
о зидању Биљарде, јер је н ово доста за доказ, да се по нашој истори- 
ској литератури није било лако одлучити за прихватање ма које 
одређене године за подизање Његошевог двора, касније названог 
Биљарда. То ме је н приморало да се мало дуже позабавим овим пита- 
њем и мислим, да ћу моћи на исто позитивно одговорити. у 

По моме мишљењу. Његош се за зидање свога двора ријешио 
још док је био на путу или убрзо послије повратка са свога другог пута 
у Русију. Он се са тога пута повратио на Цетиње средином августа 
1837 године.22) а увјерен сам, да је одлуку за брзо зидање те нове 





ё . 
фы ЎР, Д-р Владан Ђорђевић: Црна Гора и Аустрија 1814—1894, Београд 
; 5) Ст. Станојевић: Енциклопедија српско-хрватско-словеначка, Загреб 
1929, књ. ТУ, стр. 894 (5. у. Цетиње). 
21е) Цетињски часопис Записи књ. ХУ, стр. 324, нап. 1. 
27) Записи ХХУ, 13 
=> Грлица календар црќогорски саз шематизмом за г. 1889 (Цетиње) 
стр. 67. А 
1») Мап Ј. Рауіоуісһ: Сие де Сецівпё, Магзе ће 1901, р. 10. 
8 м Цетиње и Црна Гора, приредило Професорско друштво, Београд 
5 Илустрозани званични Алманах-шематизам Зетске Бановине, година 
прва, Сарајево 1931, 244. , ; и у ў 
_ 32) Мупићева Годишњица књ. ХХХІІ, Београд 1914. 290 „. Писма Петра 
МАЊЕ Његоша у редакцији Душана Вуксана, Београд 1940, књ, 1. стр. 
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зграде за своју резидендију, за сједнице Сената и за важније госте 
који долазе на Цетиње донио највише под утицајем познатог 
Караџићевог дјела о Црној Гори и Црногорцима, које је изашло на 
| њемачком језику у Штутгарту почетком“ 1837 године.23) Нијесам могао 
| утврдити је ли то Караџићево дјело било изашло из штампе до 
6/18 фебруара (1837), када је Његош отпутовао из Беча за Русију,24) 
| али је сигурно да до тада није Његошу била позната садржина Вукове 
књите, јер иначе не би Караџић за вријеме Њетошевог бављења 
__ у Бечу стално био у његовом друштву, па често код њега чак и на 
 Спавању.25) Приликом повратка из Петрограда Његош је могао у Бечу 
_ добити Вукову књигу, јер један примјерак. своје књиге Вук шаље 
_ Фрутићу још 17 маја,26) а Његош се повратио у Беч 24 јуна (6 јула) 
1837 тодине. У Бечу се задржао свега десетак дана, а 11/23 августа 
"већ је био на Цетињу.27) До 19 септембра/1 октобра пе само да је 
_Његош знао садржину Караџићеве књиге, већ се до тога дана знало 
"чак и у Бечу, да је Његош незадовољан Вуковим дјелом. Тога дана. 
 панме, Јан Колар пише Караџићу једно писмо из Беча. 
(које завршава овим ријечима: >Чујем да Владика није врло задо 
| вољан с Вашом Црном Гором, али то не треба да вас смета, да истину 
_ пишете«.28) Караџић је већ два дана касније молио аустриског капе- 
тана Орешковића, који је живио у Котору. да извиди због чега је 
Његош на њега љут, па Орешковић 13/25 октобра о. томе пише Његошу 
и чак му у прилогу шаље Караџићево писмо.2°) Његош, изгледа, овом 
приликом није директно Орешковићу казао што та пече из Караџићеве 
"књиге,30) али 8/20 новембра Орешковић пише Караџићу из Котора 
доста опширно писмо, у» коме се налазе и ови редови: > Био сам двапут 
(с нашим Владиком: једном у Стањевићу, а други пут у манастиру под 
_ Маином: колико сам могао разумјети, једина ствар која му у вашој књи- 
_ жици није била по вољи јест ваше описање Сенаторске куће, у којој кажете 
а на једна врата сенатори, а на друга магарад улазе. . .«31) Орешковић 


+") Љуб. Стојановић: Живот и рад Вука Стев. Караџића, Београд 1924, 
— Караџић је био на Цетињу од почетка септембра до краја октобра 
4 и у другој половини маја 1835 (ТЫійет, 425), 
10 Чупићева Годишњица ХХХШ, 282. 
ЕЈ ІЬ., 275—6 и Српски књижевни гласник од 1 новембра 1910, 677. 
) Вукова преписка УІ, 261. 
27) Годишњица Николе Чупића књ. ХХХИ, стр, 289—290. 
2*) Вукова преписка У, 513 и Записи ХХУ, 72. 
з) Записи ХІУ, 322. у 
2) Тђ,, 326. . 


ж), У српском преводу. Караџићев опис из 1837 године гласи: "На 50 
Ккорачаји од прилике од манастира налази се једна дугуљаста камена згра- 
_ да на један под покривена сламом, то је сенатска кућа, и обично се зове 
"кратко "Сенат“. У њу се улази на дноја врата. Једна врата воде у одјеље- 
ње у коме се затвара рогата стока и магарши, Кад се уђе на друга врата 
"наилази се на двоја друга. Кад се отворе десна улази се у простор у коме 
е више постеља напуњених „сламом; ту спавају сенатори; о зидовима Им 
__ висе дуге пушке. Лијева врата воде у одјељење у коме је поред зида једна 
камена клупа; на средини на поду види се једно мјесто које представља огњи- 
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даље пише Караџићу, како га је Њетош увјеравао да исто као и раније 
Вука »љуби и поштује« и много та је поздравио, али одмах иза тога 
Орешковић додаје: >У Црној Гори много се ради и послује; на 
Цетињском пољу делаће се на пролеће кућа за сенаторе и Једна за 
школу, и сад се већ камење за то приправља«, 22) Очигледно је, дакле, 
да је ово обавјештење Караџићу о зидању нове куће за сенаторе везано 
с његовим описом старе сенаторске куће, а свакако је у вези и 
с Вуковом намјером да своје дјело о Црној Гори и Црногорцима изда, 
на српском језику, о чему је био издао и оглас још у априлу 1837 
тодине,33) но од тога је одустао, вјероватно и тога ради, эда се не 
замери Владици и Црногорцима« — каже Љуба. Стојановић.34) 

О припремању материјала за зидање новога двора ја сам нашао 

један податак и у Архиву на Цетињу. Он се налази у Његошевом 

* писму од 18 јануара 1888 године, које шаље руском конзулу у 
Дубровнику Јеремији Гагићу. Његош се жали Гагићу, што још није 
примио руску помоћ за друго четворомјесечје 1837 године, а надао јој 
се и крајем 1836 године, »будући да је требало чиновницима овдашњима 
дати жаловање одма(х) први(х) дана новога љета, а нисам та имао 
откуда дати, јер новцима које сам од Г-на Подполковника Озерецков- 
скога за прву трет примио, исплатио сам Сенаторима и Гвардији жало» 
вање, које им је сљедовало за време одсуствија, а нешто се потрошило 
=— продужује Његош — и за материјал који се набављао за зданија, 
која сам уједно с Г-н подполковником нашао за необходимо нуждно 
постројити«.35) 

Из наведених података сигурно се може закључити, да је првих 
анјепих прољећних дана 1838 године почело зидање Његошевог двора, 
али тачан датум нијесам могао установити: 


ште, и на коме се ложи ватра; око њега се држе сједнице. Ту један слуга 
готови јело за сенаторе, и ту се грију кад је хладно вријеме...“ (Вук Ка- 
раџић;: Црна Гора и Бока Которска, превод Љуб. Стојановића, Београд 1922, 
стр. 57). — Д-р Биазолето оставио је детаљан опис те старе сенатске зграде 
из 1838 године. Он о њој пише: "Народни послови расправљају се и ре- 
шавају у једном удешеном за то здању, које се зове сенат и које се налази 
неколико корачаја удаљено од стана високопреосвештеног. То је једна 
стара грађевина дугуљастог облика, са зидовима без клака (сухомеђа), 
прозори мали и на великој висини, без торњега пада; кров био од 
танких камених плоча, које су стављене међу уријетко и без свакога реда на- 
мјештенијема гредицама (кључевима) од грана и гранчица од дрвећа; бојали 
су се да не буде претежак, јер кад би био имало заклачен могао се је срушити. 
Унутрашњост је била сва зачађана, а до неке висине била је раздијељена на 
три одјељења кољем заплетенијем прућем (плотом). У првом одјељењу од ула- 
„ска на лијево били су кревети, састављени уједно, чини ми се шест, од про- 
стога дрвета, који су по прилидуи служили за ноћиште. сенаторима који су до- 
=) Вукова преписка УП, 480 (курзив је мој овдје и у цијелом чланку) # 
тојановић: Жизот и рад Вука Стев, Караџића, 449. 

3%) Љуб. Стојановић: Живот и рад Вука Стев. Караџића, 449. 

м) дет. 

%) Цетињски архив, — У једном извјештају которског среског начел- 
ника од 23 новембра 1837 године стоји, да је руски цар дао Његошу за ври“ 
јеме боравка у Петрограду 40.000 фнорина "за подизање нових зграда" "(прото 
Љубо Влачић: Петровић Петар 11 Његош, Београд 1937, стр, 43). 


Љуб. 


1535; 


; Може се поуздано утврдити и то, да је овај нови двор, касније 
чазван Биљарда, био под кровом већ у мају исте, 1838, године. Да је 
_ зграда тада била подигнута постоје два сигурна доказа, који су за 
науку били познати још 1841 године, јер су те године објављена оба 
_ дјела из којих се то могло утврдити, те није било потребно толико 
_натађања о зидању Биљарде код разних наших историчара и 
· тепсторичара. | | 
Прво дјело јесте руског рударског инжињера Јегора Петровића 
Коваљевског. Он је дошао у Црну Гору у мају 1838 године. О његовом 
_ доласку на Цетиње извјештава Његош 26 маја (1838) руског вице- 
канцелара Несељрода (Петроград), посланика Татишчева (Беч) и 
конзула Гагића (Дубровник) и свима каже, да је Коваљевски дошао на 
Цетиње »ових дана,с36) Да се бављење Коваљевскога односи на 
1838 годину то се види и из његовог дјела,37) ма да је оно штампано 
1 Петрограду тек 1841 год. Прва глава његовога дневника о бављењу 
у Црној Гори поси наслов »Прелазак из Котора па Цетиње« и датирана 
је 16/28 маја (1838 године), те је очигледно да је он тога дана већ 
био на Цетињу. Описујући Цетиње п начин управе у Црној Гори 
Коваљевски каже и ово: »Сусједи Црне Горе навикли су да исцрпљују 
оју оштроумност над сиромашном зградом, у којој је раније био 
ештен Сенат и пад неписменошћу многих сенатора... Сенат је сада 
пренесен у прелијепу грађевину, саграђену од садашњег владике на 
уђење цијеле Црне Горе«.38) 
___ Исте године и истог мјесеца Цетиње је посјетно саксонски краљ 
Фридрих Август. Краљ са пратњом био је на Цетињу 31 маја и 1 јуна 
1598 године по новом календару, то јест 19 и 20 маја по старом 
алендару. Д-р "Бартоломео Биазолето, члан краљеве пратње, детаљно 
8 описао ову посјету и, дјело о томе објавио па италијанском језику 




































јазили из даљине, Одјељење које шљедује, по средини, служило је Као сала 
| којој су се држале сједница сенатске. По средини овога ЗА при 

љи, била је гомила пепела, по чему се видјело, да се је тамо ложила ва- 
Ра; одозго над истим пепелом висиле су вериге од гвожђа, утврђене за једну 
"пречну греду, на слику огњишта у нашијем кухињама, по чему се могло 
от да је то иначе служило за готовљење јела. Наоколо било је 12 ка- 
сна, међу којима један понаособ стављен на мало узвишено мјесто, до близу 
оте н по; све је то камење неотесано и једнако, само није све високо 
ко. о. онај први. Сваки од сенатора заузима мјесто на једном од 
О камена и, сједећи наоколо огњишта, с чибуцима у устима, расправљају 
а ове од више важности. Одвојено узвишено мјесто наравно да је одре- 
з о за преосвештенога или за онога ко га заступа, као предсједник, Треће 
„јељење по свој прилици било је за стражу или слуге, зашто је било 
јешње, запуштеније и ниже од другијех“ (Књижевни лист, Година 11, Це- 


ње 1902, свеска ТУ, стр. 87—88 и Кале г : / ; 
оаа ал лендар Грлица за 1889 годину, стр. 69; 


85) Д. Вуксан: "Писма Петра Петровића Његоша, 310—313 у Споменик 
краљевске академије І. ХХХІ, Београд 1935, стр. 4. 


Д пере месяца въ Черногори Ег. Ковалевскаго, С.—Петербургљ 
2%) 1Ь., 9—10. 
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1841 године,39) дакле исте године, које је и Коваљевски објавио своје 
дјело на руском језику. Руски научник Павле Ровински, који је написао, 
једно капитално дјело .о Црној Гори у шест књига и једну одличну 
монографију о Њетошу, имао је у рукама то врло ријетко Биазолетово 
дјело и превео је Један одломак из описа краљеве посјете Цетињу. 
Ровински је описао и двије слике које је Биазолето објавио уз своје 
дјело. То су слика Његошева и слика ондашњег Цетиња. Нијесам могао 
годинама доћи до Биазолетовог дјела, те сам се морао паслужити пода“ 
цима које износи Ровински, а из њих СР може утврдити да је нови 
Његошев двор тада био озидан, јер се на слици Цетиња, по опису 
Ровинскога, виде: Манастир, кула звана Табља, зграда касније названа 
Биљарда и још свега двије куће.4%) 

Из дјела Коваљевскота и Биазолета може се, дакле, закључити, 
да је нови Његошев двор, звани Биљарда, у мају мјесецу 1838 године 
већ био под ровом“). у 

Постоје и архивски подаци о томе, да "је нови Његошев двор био 
подигнут 1838 године. Они се налазе у писмима руског потпуковника 
Јакова Николајевића Озерецковског владици Раду. Озерецковеки је био 
на Цетињу до 17/29 октобра 1837 годипеї!) и он се за вријеме свога 
бављења, као што смо видјели из Његошевог писма. Гагићу од 18 јануара 
1838 године, савјетовао са Његошем, гдје је на Цетињу најпогодније 
подигнути нове неопходно потребне зграде. Његош, међутим, свој нови 
двор није озидао на. мјесту гдје су заједнички били одредили, о чему 
је Озерецковски био обавијештен, свакако од Његоша или по Његошевом 
налогу, јер 11/23 марта 1839 године Озерецковски пише Његошу из 
Беча и ово: »Са задовољством сам чуо, да сте успјели подићи нову кућу 
близу Манастира и потпуно сам батласан, да је то мјесто боље од 
раније заједно изабраног паспрам Манастира, јер је у Вас веома 
потребно штедјети о земљу«.42) 1/13 августа исте тод. Озерецковски 
поново пише Његошу. Оп му каже, да је код њега био Његошев учитељ 
француског језика Жом и да му је »причао Много о Црпој Гори, о кућама 
које сте Ви подигли, о почетом путу до Ријеке Црнојепића, о моме 





зу Бејажопе Че! уіавріо Гао пеПа гртітауега йеаппо 1838 даа Маема 
де! Ке Еейегісо Амсизјо 4: Ѕаѕѕопіа пеј' Тила, Оаітагја с Мопќспевго де! 
Роџпоге Ваггојотео Влазојено, тлетбго «і рш зостега ассаЧетисће, Тгіеѕіе 1841. 
Дјело је преведено на њемачки и издато џу Дрездену 1842 године. — Данас је 
немогуће доћи до тих дјела, па сам се морао служити одломцима, који су 
преведени на српски језик. 

*) Цасолис Књижевни лист, Година 11 (Цетиње 1902), свеска ТУ стр. 85. 

ај Код неких писаца случајно је наведена 1838 година као година 
подизања новог Његошевог двора, касније зване "Биљарде“, јер за тај по- 
датак немају никаквог доказа, или се наведена литература не односи на ову 
грађевину (упор. на пр. А. Појевић» Из Црне Горе и Херцеговине, Нови Сад 
1891, 74, гдје пише да се Његош повратио из Русије 1838 године и "ове го- 
дине стаде на Цетињу градити велику зпраду... 
Русије још 11/23 августа 1837 године). 

%) Чулићева Годишњица ХХХШ, 293 и Д. Вуксан: Писма Петра Пе- 

тровића Његоша, 261. ; 

=) Цетињски архив и Споменик Српске кр. академије |. ХХХІ, 12. 
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_ побратиму, о Вашем животу ттд.) Из овога писма се види, да је Његош 
{подигао убрзо и још неку зграду на Цетињу, сем нове зграде >близу 
_ Манастира«, касније Биљарде. Ја мислим ла је овдје. ријеч о великој 
вгради за смјештај из Русије добијаног и купованог жита и кукуруза, 
__ јер 23 фебруара 1839 т. Његош је пйсао опширно о томе Гагићу, па му 
пише и то, да је на Цетињу эсазидан ове године магазин за жито. +") 

У разним нашим и страним дјелима има Хоста, цртежа и фотогра» 
__фија Његошеве Биљарде, 2 ү најновије вријеме дао је њен детаљан 
М опис Душан Вуксан. Ја описе те зграде нећу понављати, али је 
_ потребно напоменути, да је опа дуга 72,40, а широка 7. 50 м., док су 

два краја зграде имала још по једну просторију и била су широка по 
13.15 м. Зграда има приземље и једап спрат, односно два спрата по не- 
| ким описима. Њено пространо двориште било је ограђено високим 
| зидом, а на четири угла биле су високе и тррде куле,45) За ондашње 
_ Цетиње оволика зграда била је доиста огромна грађевина, а њено брзо 
_ подизање (од почетка прољећа до средине августа 1888 год.) морало 
је старим Црпогорцима стварно бити необично. Ту брзину подизања 

_ једино и има Коваљевски на уму, када каже да је ту прелијепу нову 
_ зграду Његош подигао на чуђење све Црне Горе („на удивленіе всей 
Ҹерногоріи*). По моме увјерењу, и решење о подизању ове зграде 
_к брзина њенога подизања везани су за поменути Вуков опис старе 
„сепатске зграде. јер је културног и оејетљивог Његоша јако и дуго 
пекла Караџићева копстатација, да у Његошевом Сенату >па једна врата 
Сенатори, а на друга магарад улазеє, па је убрзао трађење нове зграде 

за Сенат, како би Караџић у обећаном српском преводу или другом 
мачком издању из свога дјела о Црној Гори избацио или измијенио 
није наведени опис. Тај Вуков опис старе сенатске зграде љутио је 
_и друге Петровиће чак и много касније. У томе се нарочито истипао 
_ Ђорђије Петровић, који се због тога послије више година није хтио 
са Караџићем у Трсту чак ни пољубити. Кад га је Караџић запитао, 
зашто се и са њиме не пољуби, као са свима присутнима пријатељима, 
Ђорђије му је љутито одговорно: >Ето зато, што за онога владичина, 

магарца не би нико знава’, а сад у здравље твоје зна сва Европа. Зар 
аше што љепше и паметније написати, него његова магарца? . . . « 
Ђорђије је том приликом и запријетно Караџићу, да ће му сломити н. 
опу здраву ногу, ако поново дође у Црну Гору. То је Караџић добро 
памтио и књаз Данило га је једва нагнао да са њиме изађе из Котора 
на Цетиње чак и 1852 године, но ипак је Караџић при кретању додао 
__ ради сигурности књазу Данилу: »Ваша Свјетлост! Ја идем на Вашу 
_ ријеч«,4%) Та љутња била је позната и кроз Боку, јер 22 марта 1858 





#») Цетињски архив и Споменик І. ХХХІ, 13. 

4«) Цетињски архив и ‘Д. Вуксан: Писма Петра Петровића, 386. 
18) Записи ХХУ, 15—16. 

5 4) М. Медаковић: П. П. Његош..., 127 (напомена). Познато је, да 
сни Коваљевски није био задовољан са Караџићевом књигом о Црној Гори 
Ко: ста пт ҮІ, 464 и Љуб, Стојановић; Живот и рад Вука Стев, Кара- 
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године пише из Котора поп Вук Поповић Караџићу о приликама у 
Црној Гори, па се у Поповићевом писму налази и ово: »Ја сам чуо да 
вас нешто Ђорђе мрзи, а то због некаквог описанија вашег, у коме сте 
описали стари двор на Цетињу и рекли, да у соби до сенатора магарци 
стоје«.47) 

Немогуће ми је тачно утврдити, када су били потпуно довршени 
унутрашњи радови у новом Његошевом двору, нити када се Његош 
преселио из Манастира у нову зграду, каснију »Биљардус. Да нови 
Његошев двор није био потпуно довршен и насељен у мају 1888 године 
може се закључити по томе, што је саксонски краљ са својом пратњом 
становао у Манастиру приликом доласка на Цетиње,45) Идуће (1839) 
тодине Његоша су посјетили два Њемца и два Енглеза и сви су оставили 
описе тих својих посјета. Да је њемачки пјесник Хајнрих Штиглиц 
посјетио Цетиње и Његоша 1839 године познато ми је само из 
литературе,#82) али до његовога дјела нијесам уопште могао доћи. Имао 
сам у рукама само неколика цитата из Штиглицовог дјела, па н овај 
опис Његошеве собе: >Одаја Владичина, (соба за становање) прави 
прије утисак једног укусно намјештеног војничког шатора, него сједишта 
једног духовног кнеза. Зидне украсе сачињава. читава галерија оружја. 
мећином турски плијен, старији или новији. Остали намјештај, од удобног 
дивана и укусног писаћег стола па до елегантне столице, све је од ред 


по најновијем укусу израђенос.*85) Овај нови собии памјештај био је, 


»недавно донесен из Трста«,48") а са њиме је, по моме мишљењу, могао 
бити набављен и познати Његошев билијар, о коме ће касније бити 
ријечи. Ако је тачан навод једног каснијег посјетиоца Цетиња, да је 
Штиглиц био Његошев тост у Манастируч5“") и овај се опис односи на 
манастирске просторије, онда је поменути нови и укусни намјештај 
могао бити набављен за нови Његошев двор, у који се Његош још није 


*) Вукова преписка УП, стр. 165. 

“) Глас Црногорца Број 4 из 1897 године. — Др. Биазолето има неко- 
лико важних података о намјештају у Његошевим собама у Манастиру, Он 
пише да је у Манастиру било 5 соба са по два прозора и 1 собица са једним 
прозором, која је служила као претсобље. Из тога претсобља улазило се у 
Његошеву библиотеку, "која је доста богата — каже Биазолето —, с КЊИ- 
гама лијепо увезанијем, на различитијем језицима, то јест; српском, руском, 
француском, грчком итд. Друга до ове изгледаше као соба од примања, јер у 
њој бијаше једино канапе са округлијем столом предањ, укусне модерне 
радње. О зиду изнад канапета висаше велико огледало у оквиру позлаћеном, 
према коме на супротном зиду бијаше сат, такођер у позлаћеном оквиру, који 
сваки пут откуцавајући завршаваше с изабранијем музичкијем комадима. О дру: 
га два зида висаше по једна сабља богато окована. У овој истој соби бијаше 
још писаћи сто, фино израђен. Трећа соба бијаше спаваћа са укуснијем кре- 
ветом најфиније радње“ (Глас Црногорца број 4 из 1897 године, стр, 1). 

“а) Српски књижевни гласник од 1 децембра 1925 г. Нова серија књ. 
ХМІ, број 7 (Његошева споменица), стр. 503—4. 

“6) Симау Баѕсһ: Уот зсћуаглеп Вегас, Пгездеп (1875), 5. 73 и Записи 
ХІУ, 156 (за цитате из дјела Густава Ра'ча служио сам се већ преведеним 
текстом у Записима). 

ов) Српски књижевни гласник од 1 децембра 1925, стр. 507. 

"г) б. Ҝаѕсһ: Ор. си. 73 и Записи ХІҮ, 156. . 
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_ био преселио, или је, истовремено. са новим намјештајем за нови двор, 
_ набављен нови намјештај и за манастирске просторије. Овај опис ипак 
"није сувишан, јер се по њему може судити и "0 намјештају новога 
Његошевог двора, за који нијесам могао паћи много података, Неће 
бити сувишно нагласити и то, да је њемачког пјесника Штиглица пратио 
по Црној Гори неки Грк Теодор. који је неколико мјесеци прије 
Штиглицовог доласка био запослен на Цетињу као »архитект«, Ово ме је 
љубазно извијестио д-р Љубомир Дурковић, који је Штиглицово дјело 
о Црној Гори и Његошу имао кратко вријеме у рукама, те је овај Грк 
"Теодор свакако имао удјела у зидању Његошеве »Биљарде«. 


Неоспорна је, међутим, чињеница, да је Његош од средине мјесеца 
августа 1839 године већ стално живио у своме новом двору, каснијој 
»Биљарди«. За ово имамо сасвим поуздане податке код двојице енглеских 
путника, који су у то вријеме посјетили Цетиње и били Његошеви гости. 
То су Еамага Міиѓғога и Непгу Гауага, који су заједно путовали 
Црној Гори и много касније посебно издали своје биљешке и мемоаре 
0 томе путу. 

Митфорд је водио тачне биљешке по данима, из којих излази, да 
у поменути путници 25 августа (1839) ујутро кренули из Котора и 
доцкан по подне« ститли на Цетиње, а 27 августа >рано у зору« 
јошли су са Цетиња, па су преко Ријеке Црнојевића продужили за 
жадар. Он биљежи, наравно, датуме по новом календару, те је њихов 
вак на Цетињу био од 13 до 15 августа по старом календару. 
писујуһи Цетиње, Митфорд каже, да се эна кратком одстојању“ од 

пастира налази »Поглаварева кућа, дуга четвороутаона грађевина на 
Ва спрата«, у којој су се пријавили Његошу, који их је љубазно 
Тримио. Послије краћег разговора с Његошем дата им је једна »обична, 
Ти веома удобна соба« за спавање. Убрзо су добили: >врло добар 
кє, који им је спремио Његошев кувар, Италијанац, а послужени 
»нарочито добрим вином«. Његошев секретар Милаковић увече је 
0 код њих, да види, по Његошевој наредби, је ли им што потребно, 
ада су ујутро устали и пошли до Њетоша, нашли су га у »његовој 
олиотеци«.49) | ; 

Лајард такође јасно каже, да су за вријеме посјете Његошу жи- 
ели у данашњој Биљарди, јер у своме опису Цетиња даје и ове податке: 

адичин двор бијаше једна велика једноспратна зграда без икаквих 
итектұреких претензија, просто обојена бијелом бојом. Близу двора 



















__) Записи ХХ, 89—90. — Цио Митфордов опис Цетиња, у коме он по- 
ешно зове Цетињски манастир Светог Василија мјесто Свете Богородице, 
: Ово мјесто — пошто га не смијемо назвати градом, чак ни селом — 

1 име Цетиња. Једине зграде у њему јесу Манастир Светог Василија, један 

и блок лвоспратних зграда са неком врстом звонаре; на кратком -одстө- 
„= с десне стране, налази се Поглаварева кућа, дуга четвороугаона грађе- 
~ на два спрата, друга једна њој слична и јелна штала са неколико кућица 
аСт и маа) долини; то је све што сачињава престоницу Црне Горе“ 
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налази се манастир...« Путици су се при уласку у Његошев двор 
попели »уз степенице које воде на први спрат« и одвели су их эу једну 
собу за спавање«. Његош је тада ручао и одмах им се секретар Милаковић 
извинуо што га за час морају причекати, па их је убрзо одвео до Његоша. 
»Кад уђосмо у његову сдбу, која је намјештена, просто, као и манастир, 
ов устаде с једне софе илн. дивана да нас прими. ..є, каже Лајард, па, 
пошто је описао Његоша, његово одијело и његове особине, изрично 
подвлачи, да се Његош >користно . својим путовањима и стекао је 
цивилизоване навике и европско понашање и обичаје. Уз разговор о 
познатом сукобу Црногораца са аустриском војском на Паштровској 
Гори прошле године, Његош је посјетиоце эпревео у сусједну собу«, гдје 
је било разно оружје н униформе, заплијењене од Аустријаңаца.59) 
Лајард каже и то. да Његошеви сенатори за вријеме њихових засиједања 
па Цетињу живе »у манастиру нли двору«, а са Његошем је врло често 
разговарао »у његовој соби за рад«.51) У даљем опису Лајард наводи и 
ове податке о Његошу: >Владика је живио веома скромно. Ручао је и 
вечерао у вече. Јела која су служена за његовим столом бјеху проста 
и малобројна. Његов кувар бјеше, мислим, из Трета. Његов етан 
бјеше намјештен удобно, али просто...«5°) Код Лајарда имамо још 
један драгопјени податак. Он, нанме, изрично каже, да је тада Његош 
имао у свом двору билијар, који је био набавио из Трета, а наглашава 
и то, да је Његош много волио игру на билијару и да су за вријеме 
Лајардовог и Митфордовог кратког бављења на Цетињу Његош и Лајард 
звише пута играли заједно«.58) Из ових Митфордових и Лајардових 
описа видимо, да је средином августа 1839 године Његошев двор, каснија 
Биљарда, био потпуно довршен и уређен, јер су у њему биле не само 


= 


_ све потребне просторије за Његоша, већ и собе за сенаторе, соба, за 


секретара. собе за госте, кухиња и разне споредне просторије, као па 
примјер она, у којој је било заплијењено оружје из борбе са 


“ Аустријанцима 1838 године. Негдје крајем 1839 тодине (>по свој 


прилици у јесен 1839 г.<) био је на Цетињу њемачки књижевник Густав 
фон Франк. који је средином марта идуће (1840) године објавио опис 
своје посјете Његошу. Он кратко, описује нови Његошев двор, каснију 
»Биљарду«. и зове га. >нови манастир«, а оставио је податке и о 
Његошевом билијару. Тај кратки Франков опис новога Њетотевог двора 
гласи: »Нови манастир у коме смо преноћили сазидао је владика који 
сада влада и изгледа с поља као касарна или болница. Има само један 
спрат и онај који та је зидао имга је. изгледа, у виду мање спољну 
лепоту колико удобност и пријатност унутра.“ Франк помиње такође 
м билијарску салу у новом двору и наводи како му је казао Његошеу 
кувар »да је Монсињоре страсан итрач билијара. да свако вече кад 





———— 


у Зазиси ХХ, 157—159. 

:) Записи ХХ, 227. ' 

*%*) Записи ХХ, 229. 

%) Записи ХХ. 159. ы 
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| се врати из сената посвети том задовољотву неколико часова. «537 


Да је нови двор биб сасвим готов и насељен 1889 године види се ни 
из једног навода Димитрија Милаковића, двадесетотодишњег Њетошевог 
секретара, који је на једном мјесту забиљежио, да су мање важна 
акта црногорске државне архиве сложена 1834 године у двије котарице, 
те су у њима чувана >у манастиру цетињском до 1839 год. а тада су 


пренесена у нови двор, што је исти владика на Цетињу качинио«.7') 


у новембру 1848 године посјетили су Цетиње један Енглез и једна 
Енглескиња, који су ишли да виде Његоша чак и за вријеме његовог 
ирисуства у борбама око познатих острва Врањине и Лесендра. Они су 
разгледали Његошев двор на Цетињу баш истога дана када је Његош био 
отпутовао к Скадарском Језеру, и видјели су и све Његошеве драго- 
пјености у његовој спаваћој соби. Његошеве просторије у двору овако 
описују: >Владичине одаје за приватна и јавна примања састоје се из 
једне собе за билијар, не веће но што је потребно за игру. у којој је 
он врло вешт, малог предсобља и собе за спавање. У првој, зидови су 
били украшени оружјем. У предсобљу, троноги сто са умиваоником и 


убрусом. У соби за. спавање, где се још осећао мирис од дувана, стајао је 


| један орман, који је садржавао предмете достојне да привуку једног 


пашу на Цетиње. Руски ордени и бурмутице без броја, искићене пај- 
одабранијим бриљантима; поклони аустријских царева од необичне 
вредности; успомена-две од саксонског краља, који је пре пет година 
долазио на Цетиње«,548) ј 


Податке о Његошевом двору и намјештају у њему допуњују још 
два Енглеза, који су посјетили Његоша у мају 1844 године, као 
пратиоци команданта енглеског ратног брода лорда Кларенса Пеџета, 
касније познатог енглеског адмирала. Из кратког извода ових описа види 
се, да је Његошев двор био »удобна и добро озидана, знатно велика 
грађевина. Унутрашњост његова далеко је изнад спољашњег изгледа. 


“Собе у које су их увели биле су такође лепо намештене, да је један од 


гостију посумњао да нису то само неколико соба таквих, параде ради: 
обишао је и најудаљеније кутове (двора) и свуда је нашао исто 
тосподетво«. Соба коју је Његош дао Пеџету за преноћиште »могла је 
да важи и у Паризу д у Лондону као најлепша соба за спавање« — из- 
рично подвлачи један енглески официр. Са лордом Пеџетом дошли су на 


Цетиње шест. енглеских и два аустриска официра, и Његош им је 


приредио у своме двору ручак, који је сервиран из порцеланског и 
сребрног посуђа. >Сто је био лепо постављен, пун цвећа, воћа и лаке 





за): М, Т. Селесковић: Посета Густава ритера фон Франка Његошу — 
Летопис Матице српске за октобар 1925 г. (Његошев број — књ. 306, св. 1), 
стр. 37—38 и 43. ` 


з) Димитрије Милаковић: Историја Црне Горе, Задар 1856, стр. УШ 
(панчевачко издање стр. 11), у напомени. 


чај Српски књижевни гласник књига ХХІХ, Број 7 од 1 октобра 1912 


т... стр, 517. 
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закуске«, а ручак, са изобилном количином шампања, био је тако богат, 
да су гости »почели очајавати хоће ли бити крај«.54%) 

Ја нијесам могао наћи ниједан детаљнији и важнији податак из 
Његошевог времена о унутрашњем уређењу зграде. Но морам нагласити 
једно, да сам од свих сувремених описа Његошевог Цетиња имао у 

рукама само Једно оригинално дјело (руског ипжкињера Коваљевеког). а из 
свих других дјела имао сам само дјелимичне изводе или преводе поје- 
диних одломака, те могу претпоставити, да би се у оригиналима 
‚поменутих дјела нашао и који драгоцјени податак о уређењу појединих 
просторија новог Његошевог двора. Може се ипак једно закључити, да 
су Његошеве собе биле укуспо и доста лијепо уређене, јер више од 
двадесет година послије Његошеве смрти њемачки писац Густав Раш 
забиљежио Је о Његошевој Биљардк и ово: »Све су одаје високе и 
свијетле, а различите су величине. Од њиховог ранијег сјаја и уређења, 
пошто су преправљене, другојачије распоређене п према другим циљевима 
преудешепе, пије ништа друго остало осим ту и тамо позлаћени од штука 
украси на плафону, неколико тапицираних зидова и успомена на 
господаре Црне Горе...<55) Говорећи мало даље, о Његошевој смрти, 
Густав Раш каже да је за вријеме свога бављења па Цетињу становао 
у сали, у којој Је Њетош умро 1851 године, па додаје и то, да! та сала 
»и данас стоји украшена позлатама на плафону«.°%) 

Е Сигурно је, да је Његош свој нови двор попунио потпуно или бар 
дјелимично новим намјештајем. Свакако је са тим намјештајем набављен 
и билијар, јер да та је Његош имао у мају 1838 године у манастиру, 
тешко да то не би нагласио д-р Биазолето, који је имао бистро око и који 
је и мање важне ствари забиљежио за вријеме свота кратког бављења 
на Цетињу Тешко је вјеровати и то, да би га Његош држао у манастир- 
ским одјељењима. Но сигурно је само то, да је билијар био у новом 
двору. каснијој Биљарди, већ у августу 1839 године, јер смо видјели, да 
је од 18/25 до 15/27 августа те године Његош често играо билијара са 
енглеским путником „Лејардом за вријеме његовог кратког бављења на 
_ Цетињу. Очигледно је, да је Његош и раније играо билијара, јер да је 
овом приликом био почетник, Лејард би то свакако патласио. Ја знам 
само за један податак о ранијем Његошевом игрању билијара. То је 
било још крајем Јануара 1887 год, и то у Бечу. када је Његош био ма 
путу за Русију. 56°) Да у 


е 
%*0) Српски књижевни гласник књига ХХМГ, свеска о і 
, д 1 јуна 191 го- 
дине, стр. 867—869. — Из докумената Цетињског архива види 5 да је ова 


посјета била 18 и 19 маја по старом календару 1844 године (Њег 1 
| ју Д у ошев "Исход- 
_ јашчи журнал“, књига за 1839—1847 годину. Број 38 од 19 маја 1844 године, 
којим Његош извјештава о тој посјети руског конзула Јеремију Гагића; упор. 
н ИУ и иди књ. ХХХИ, У. 190), те ұ изводу, објављеном у 
) ом- гласнику (књига ХХІ, ; | гој је 
Ун оса била Миа године. ( г стр. 766), ро! решно стоји, да је 
=) а. Каѕсһ: Ор. сіі. 60-61 и Записи ХІУ, 1 
%9) 1Ыійет, 78 и Записи ХІҮ, 158. Зз 
%) Чупићева Годишњица ХХХІ, 279. 
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Свој билијар Њетош је намјестио у тлавној и великој сали новога. 
двора, у којој ће се развијати скоро цио државни живот Његошеве Црне 
Горе. По томе билијару, онда често званом »биљарда“, назваће се прво 
само сала у којој је он био — »биљарда«, а временом ће по тој сали 
цијела зграда новог Његошевог двора. добити назив >»Биљарда«. Имам у 
својим исписима неколико података о тој сали, па мислим да неће бити 
сувишно и њих навести, поред оних већ наведених од енглеских путника 
Митфорда и Лејарда. По времену први опис би био од руског научника 
Измаила Ивановића Срезњевског, који је посјетио Цетиње 1841 године. 
Ја нијесам могао доћи до његовог дјела, а у једном изводу из његовог 
путопнеа може се закључити само то, да је у великој билијарској сали 
Срезњевски видно и слике: ондашњег руског цара Николе І, Наполеонову, 
Карађорђеву и познатог енглеског пјесника Бајрона.5') Милорад Медако- 
вић дошао је на Цетиње 1844 год. И он има један опис билијарске сале, 
који гласи: »Повећа соба, у којој је био билијар, била је намијењена за 
судницу и за дружевни збор Црногораца. У наоколо било је неколико 
клупица, неколико столица н двије трпезе. На једној је ручавао, а на 
другој би писао владика. На зидовима висило је оружје, а око Једног 
огледала намјештене су биле пушке увитије цијеви и сломљеније кундака. 


Ове су пушке са Салковине, кад су се Црногорци јуначки борили 
са Арбанасима. . .<58) 


Мјесеца септембра 1844 године посјетио је Његоша на Цетињу 
енглески научник и путник Џон Гарднер Вилкинсон. Код Његоша је био 
у његовом повом двору, који Вилкинсон овако описује: >Све одаје излазе 
у један дугачки ходник, на чијем најгорњем крају имађаше Владика 


_ своје собе. Највиђенија од свих била је соба за билијар, која је исто- 
__времено служила и као соба за аудијенције, и као трпезарија и као обична, 


соба за пријем гостију... Зидови собе за билијар украшени су били 
фишеклијама и разним оружјем. Владика је волио да игра билијара, или 


_ би радо посматрао кад се итра. Неки од његових перјаника или његових 


ађутаната обрадовали би та често својом умјетношћу. . .«582) Матија 
Бан долазио је из Београда државним послом три пута на Цетиње. Кад. 
је први пут дошао, 1848 г., Његош га је примио у познатој билијарској 


сали, а допратио га је Његошев секретар Милақовић. > Пођосмо сви 


скупа једним ходником, коме на дну виђаху се врата и пред њима шест 
перјаника лијепо одјевених — пише Бан. Један, од њих отвори врата, 


Када на њих ступих видим доста пространу , дворану са биљаром у 


средини и зидовима свуд наоколо начичканим свакојаким бираним 
оружјем. Око биљара стајаху на ногама сенатори и многе црногорске 
старешине у своме богатом одијелу. Пред тим ведичанственим, живо- 


“ писним призором ја стадох један час као укопан, па узех очима тражити 


эт) Просвјетни гласник за август 1913 г. (Београд), стр. 735. 
за) Медаковић; Живот и обичаи Црногораца, 163; упор. и Медакови- 


ћево дјело Цетиње црногорска престоница, 6— 


Т: 
; змају (3. Казећ: Ор. си. 69—70 н Записи ХІУ, 154 (код Раша стоји, да 
е Вон посјетио Цетиње 1840, а из лруге литературе види се, да је то" 
о г.у: 
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) 


жо оној множини људи владику, кога нијесам познавао, а нико ме к њему 
| није приводно. И управо кад сам се хтио обратити Милаковићу да та 
замолим за ту љубав, опазим на горњем углу биљара висока и лијепа 
.. Црногорца у народном одијелу, гдје се на мене осмјехну, па поступи 
напријед, одвојивши се од осталих. Одмах се домислих, да је то владика; 
хитно му приступим и, пољубивши га у рубу, изручим му поздрав, Он 
одговори на сваку тачку веома смишљено и рјечито. Жубор усхићења 
"трептио је по дворани, али на један његов -знак сви се уклонише, Оста- 
. досмо сами, Понуди ме да једем, па се и он ували у једну огромну 
наслоњачу црном кожом превучену..,259) За вријеме“ Бановог првог 
"бављења на Цетињу Његош га је зваб н па једап сједник. Бан и тај 
"еједник описује, па ево опет Банов текст, јер су описи ових еједника код 
Његоша ријетки у нашој литератури. ->По вечери одох на сијело — 
почиње Бан свој опис. То се држало у дворани биљара. Владика је сједио 
у својој наслоњачи, а сенатори и војводе паоколо. Он ме свима претстави, 
а неке од њих мени, па ми до себе понуди столицу, Дуго сен весело 
разговарало, свашта причало, па се и шалило, а напокон се једна отпје- 
вала уз гусле. Владика је волио сад једнога сад другога задиркивати, 
те би сва дружина прсла у смијех, али и други нијесу му остајали дужни, 
"То је све ишло тако оштроумно, брзо, наравно. а уједно и тако углађено, 
да сам се не мало дивно. ..«60) Бан је бно код Његоша и на ручку. Опет 
_је и ручак био у билијарској сали. »>Сто је био постављен у дворани 
'биљарској, на столу сребрно посуђе само за два лица. а ручак са мало. 
али веома укусних јела, наквашених добрим приморским виџом, па на 
_ завршетку и шампањским« — каже Бан. За вријеме ручка говорили су 
хамо о књижевним питањима, а пошто је Његош наредио да им се донесу 
цигарете и кафа, момак је спремио сто, те су сада Његош и Бан остали 


_ "сами и наставили политичке разговоре.61) Када је идуће године Бан 


· поново дошао до Његоша, овај та је такође примио »у биљарској 
_ бали«,62) гдје га је примио и 1850 године,6%) Цетиње је посјетио 1850 
године и: Њемац Кол (Ј. С. Коћђ. Он је, наравно, бно и код Његоша, 
-а ту посјету детаљно је описао. Из једног кратког извода Коловог дјела 
_ излази, да је Кол код Његоша видно и слике руских царева Петра 
Великог и Николе, І, а то Кол биљежи нарочито тога ради, што је при- 
· мијетио да уопште нема, ниједне слике сусједног аустриског цараб“) Но 
_ из овога извода не може се ипак поуздано утврдити, да ли су ове слике 
руских царева биле у билијарскојесали или у Његошевој соби за рад. 


___ Потребно је нагласити, да нигдје у прегледаној литератури у 
дјелима Његошевих савременика нијесам Нашао, да се за цијелу зграду 
"новог 'Њетошевог двора употребљава назив »Биљарда“, већ се тај пазив 





5%) Записи ХХ, 336—337. 

%) Тет, 238—339, 
; %). дет, 339—340. . 
90. 188), Њдет, 340. н 4 д 
099), дәй, 346. "ц А а ок. 

|) Књижевни лист Година 11 (Цетиње 1902), Св. 1Х и Х, ар. 222, 
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ријеће само за салу у којој је био билијар, јер су и за вријеме 
Његошево и касније Црногорци билијар звали »биљард“ или эбпљардах. 
Тако, на пр.. Матија Бан у опису свога доласка на Мотике чак 3819 
тодине зове Његошев двор само » Владичин замакс) а ниједаштут 
_ није употребио назив >Биљарда«, нако је описао три званична дозаска 
ло Његөша 1848, 1849 и 1850 год. и четврту приватну посјету ИоСруА 
Његошеве смрти 1851 године.66) Генерал Стратимировић 4 је на 
Петињу Његошев гост 1850 године, а други пут је бно на Цетињу | 
1853 године. Оба пута живио Је у данашњој »Биљардиє, али он ипак 
Његошев двор, а касније двор књаза Данила, у својим жоноаркия 
редовно зове само эзамаке.67) Вук Караџић у другом издању сита 
| ког рјечника из 1852 године код (ријечи Биљарда пише, да зе 
тако зове у Црној Гори »соба гдје стоји билијарс. Димитрије Милакови 
_био је секретар Његошев скоро цијело вријеме његове владе, па ни ез 
овұ зграду не зове »Биљарда“, већ. као што смо видјели, каже, да Је 
"црногорска државна архива пренесена из манастира »у нови двор, што 
је исти владика на Цетињу начинио, а дјело у коме то пише штампао 
је пет година послије Његошеве смрти. Милорад Медаковић био је више 
: одина на Цетињу за вријеме Његошево и за вријеме књаза Данила. а 
монографију о Његошу написао Је 1881 године. Оз чак ни тада не зове 
Његошев двор »Биљардас, већ тај назив употребљава само за позна у 
билијарску салу у Његошевом двору. Кво дословно Медаковићеве ече 
ФУ овом повом дому бјеше 25 одјељења, од коих имаше владика за сере 
«само три: биљарду, ђе се судило и засједавало, кад се није могло У пољу 
к ту имаше приступа сваки Црногорац; до биљарде имаше Једну собу; ү 
_ којој му бјеше библиотека. а у трећој малој са Једнијем прозором 
 спаваше владика с.6%) · 

Овом приликом ћу невести и неколико података о историском 
Бегошевом билијару. По причању војводе Божа Петровића, доји Је 
имао шест година приликом Његошеве смрти, Њетошев билијар дат Је 
_ негда био ма послугу онда познатој петињској »Локанди“. данашњем 
| »Гранд хотелу«. Када је >Локандас набавила нови билијар, изгледа да је 
Његошев билијар дат на поклон неком подгоричком хотелу или кафани. _ 
"То се може претпоставити на основи једног документа, који се и до 
_ данас сачувао у Архиву на Цетињу. То је писмо бригадира Михаила 
хучинића од 1 септембра 1881 године ондашњем министру унутрашњих 


. 


— 





:) Загиси х5 и 
Заплси 6—348. А ; 
*) Д-р Владан Ђорђевић: Црна Гора и Аустрија 1814—1894, Београд · 
< - 

1924, стр. 53 и 91. , ; у 
5 **) Медаковић: 'П. П. Његош..., 80 (курсив је моју, т Морага 
другом приликом овако описује билијарску салу: У, влад л теск ан 
| дини пелике собе билијар, а на јужној страни између два прсно, полон 
ы трпеза на метар дугачка, а широка 50 сантиметара, па кад ) Аат а. 
— онда би с ногу заложили нешто, а кад је био објед пе ти Час 
—__ онда се та трпеза измакне од зида, па посиједамо... “14 ње ц 
__ «ска престоница, 6—7). у 
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дјела војводи Машу Врбици. Вучинић је писмо написао на Цетињу т» 
оно гласи: »Почем се овдашња Локанда снабдјела са новом биљардом, 
а у нашој Подгорици Вама је најбоље познато колико би нас занимала н 
ова стара биљијарда, зато најучтивије Вас молим у име тамошњег 
трађанства, да бисте имали доброту поклонити нам ову стару билијарду“. 
На полеђини овога писма написан је датум и ова кратка његова садржина: 
»Миханло Нишин, Подгорица. Иште стару биљарду из Локанде да се 
поклони Подгорици«.69) Овај докуменат објавио је Душан Вуксан још 
1936 године и том приликом је замолио читаоце Записа да га обавијесте, 
у колико им је позната даља судбина поменутог билијара из цетињске 
»Локанде«.79) Вуксанова молба није била узалудна, јер је као одговор 
на исту дошло једно обавјештење о: Његошевом билијару. Милија 
Павићевић писмено је, наиме, извијестио Вуксана, да је приликом свога 
службеног бављења у Никшићу још 1905 тодине видио Његошев билијар 
у кафани Васа Златара-Настића. Билијар је још био добро очуван и 
имао је три једнаке штеке, док се четврта издвајала »висином, дебљином 
и лијепом израдом и за њу рекоше, да је њом играо Владика“ — пише 
Павићевић.?1) Ни Душан Вуксан, ни ондашњи директор Државног музеја 
на Цетињу професор Мирко Меденица нијесу могли ништа урадити, да 
тачно сазнаду даљу судбину Његошевог билијара, а камоли да га пренесу 
у Државни музеј. Тек послије ослобођења савнабо сам од приватних 

лица, да је Његошев билијар из Никшића био пренесен под Дурмитор 
у нови државни туристички хотел, гдје је изгорио, заједно са хотелом. 
за вријеме Народноослободилачке борбе. Што овај историски Његошев 
билијар није благовремено пренесен из пикшићке кафане на Цетиње у 
Државни музеј, већ под Дурмитор у туристички хотел, нимало није 
похвално за ондашње културпо-просвјетне раднике у Никшићу, јер се 
та грешка више никада не може поправити, 


Оставио сам, да на крају говорим о крову новога Његошевог двора, 
коме је овај чланак посвећен. И о томе питању има неслатања у нашој 
„науци. Тако се често у историској литератури наводи, да су. због недо- 
статка муниције у борбама крајем 1852 и почетком 1853 године. 

. Црногорци прелили слова познате Његошеве штампарије,72) али има и 
дјела у којима пише, да је том приликом преливен и оловни кров 
Његошеве »Биљарде«. Тако јела примјер, управник цетињске штам- 
парије _ »Обод« (Митар Лазовић) поводом стогодишњице Његошеве 
штампарије написао пригодан чланак и у њему пише, да је књаз Данило 
приликом Омер-пашина напада па Црну Гору наредио, те се »у оскудиш 
муниције сва слова Владичине штампарије и други оловни материјал, 
као и кров Владичкне резиденције БИЉАРДЕ, који је такође био олован, 


'") Цетињски архив. , 
7") Записи ХУ, 189. А, | 
7) Записи ХУТ, 60—61. у 


Б. 38 5) Гласник Српског уменог Аруштва књ. ХІ Београд 1874, 74775; Ме- 
Са т 5 и етос норі Боре Поповић: Историја Прне Горе, Бео-- 
д к итд. 
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прелије у пушчана зрна«.73) Душан Вуксан је пбсветио један «вој чланак 
Његошевој > Биљарди«, па у чланку каже и ово: >Биљарда је била 
покривена оловом. Један дио крова још је ВладикаРаде претворио у пу- 
шчана зрна, остатак употријебио је Књаз Данило у исте сврхе«,7%) 

До прије десетак година ја сам мислно, да је донста недостатак 
муниције крајем 1852 год. могао приморати књаза Данила, да и оловни 
кров Његошевог двора претвори у пушчана зрна. То ме је увјеравао и 
један карактеристичан факат, који наводи помињани руски инжињер 
Коваљевски. Он је, наиме, био у Црној Гори и у вријеме напада Омер. 
пашина на Црну Гору, па петући о тадашњим приликама у Прној Гори 
и о нападу Црногораца на град Жабљак у новембру 1852 године, паводи 
и овај детаљ: »Дознавши да су Црногорин у Жабљаку потрошили све 
олово и да су растопили један топ да његовим металом пуне друге, 
Паштровићи, по занимању рибари кас сви становници Приморја. дигну 
све одово, којим обично завршавају мреже, и понесу гл као помоћ у 
Жабљакє.?5) Но прије десетак годипа набавио је из једног скадарског 
фотографа (Кела Марубиа) 'онлаштњи директор Државног музеја на 
Метињу Меденица фотографију старога Цетиња, на којој се јасно види, 
да је на Његошевом двору (>Биљарди«) оловни кров. а само на крајњем 
дијелу. који је дозидао књаз Данило, види се кров од тпгала (цријепова). 
По фотографији се може закључитӣ, да је из времена око 1870 године, 
те сам тога, ради тражио и податке о скидању оловнога крова са. Његошеве 
»Биљарде« у Државном архиву. Њих сам донста н нашао у фаспикули 
за 1874 годину докумената тав. Војене управе. То је нова државна инсти. 
туција, установљена тек 23 априла те, 1874. године. јер је на Ђурђевдан 
1874 године књаз Никола извес реформу, по којој је Сенату оставио само 
еудску власт, >а за друге државне послове установно је засебне управе: 


| војену, финансиску, просвјетну, за унутрашње послове и књажевску канце- 


тарију за спољне послове«.76), На чело нове Војене управе књаз је 
поставио војводу Илију Пламенца. који ће отада до 1879 тод. бити прно- 


_ торски управитељ војени, а од реформе 1879 све до 1905 године 


министар војни. 

Један од првих важнијих послова војводе Илије био је скидање 
оловнога крова са Његошеве »Биљарде«. Први докуменат о томе питању 
јесте од 8 јуна 1874 тодине. Он је цио писан руком војводе Пламенца, 
упућен је командиру Андрији Јовићевићу и дословно гласи: »Г. Командире, 
Послали смо попа Видака у Црницу да купи 19 хиљада тигала. Исти поп 
 Бидак титле је купио, то јест за стару Биљарду, а Н(јегова) С(вјетлост) 
Господар Књаз река(о) је да се дадне наре(д)ба да и(х) довезе папорић 


_ Ко то што приђе, зато ја вама пишем да ви дате наредбу, да вапорић 


Лоди лађе и тигле да довезе, зато ако би мога(о) и по два пут на дан 
довест то би и вапорићу боље било и држави, јер вода бјежи добро“. 


2л. 16 Душан Вуксан: Преглед штампе у Црној Гори 1834—1934. Цетиње 
**) Записи ХХУ, 17. 
7“) Записи ХІҮ, 86. 
7") Записи УП, 30. 
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Четири дана касније иотинсан је и уговор о прекривању Биљарде између 
војводе Пламенца н двојице радника, свакако стручњака из Боке нли 
Црногорског Приморја. јер су се латиницом потписали. Сачувани су 
"оригинал и концепт уговора. И у тексту уговора има празнословљења, 
као н у наведеном акту. а има и неколике сптне разлике између концепта 
и оригинала, па сам празнословљења у оригиналу допунио у малим. а 
ријечи које се налазе само у концепту додао сам у угластим затрадама. 
Текст вам истовремено транскрибовао, јер је писали старим правописом, и 


доносим та у цјелости: Е 6 
»Цетиње 10. Јунија 1874. 


КОНТРАТ Те 

Ко(ј)и се данасњијем даном чини између Г. Војводе Пламенца и 
Мепега Милошића и Јована Паулетић (а): 

1. Обвезује се Менего и Јован да скину олово и цигу са старе 
Биљарде и да је спуште у авлију. у : 

- 2. Да одбију штице [од греда] н да их спуште, пазећи да се не би 
која сломила. 

8. Да пришију риме и ка(н)тинеле [на Биљарди) у најбољи ред и 
_ ако би требало ко(ј)н кључ да се промијени имају га промијенит. 

4. Имају се риме и ка(иутинеле истијема радницима на кућу ходати. 

5. За ово би погодба тал(ијера) 70. — седамдесет. 

6. Погоди се Т, Војвода с Менегом за покријевање куће [Биљарде] 
е тиглама и то: : 

7. Обвезује се исти Менего, да ће покрити кућу као шпедал: прве 
тигле у клак са све четири стране. пак траваље по врху да има ставити. 

8. Да Менегу дадну тигле на кућу. 

0. Менего се обвезује да ће кућу добро покрити и да ће бити у 
подпуном реду, т. ј. да неће точити. и за еве што би рђаво било биће 
он одговорник. 

10. Обвезују се они. да неће икакав рад предузети докле 
њу пе сврше. . 

11. За покријевање би погодба тал(ијера) 50. — педесет. 

За више увјерење овога контрата ми се дво(ј)пца подпишујемо да 
ћемо све у добром реду извршити како коптрат. гласен. д 


Ротепісо МіШоѕѕісћ _ 
Сіохапі Рашенећ + «77 
Скидање оловног крова ишло је врло брзо, јер се па једне рачунске 
књиге Војне управе види. да је већ 19 јуна (1874) пеплаћено некоме 


7) Државни архив на Цетињу, акта Војене управе за 1874 год. 


, 
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ха Биљарде у Малу лабораторију, т. ј. у авлијус,18) 

Војвода Илија Пламенац је и крај своје министарске службе везао 
_ за Његошеву Биљарду. Он је. наиме, 1903 године подигао пову зграду за 
· подручно му Министарство војно. па је није имао питдје друго на Цетињу 
юзидати, сем на простору историског Њетотевот двора! Да подигле ту 
Зграду срушио је једну од познатих кула Биљарде (била је према 
данашњој Штампарији »Обод«), а зграду Министарства војног је стварно 
| »прилијвино« уз >Биљарду«, како тачно каже Душан Вуксап.79) Освећење 
_ сте нове зграде извршено је 5 децембра 1908 год. на најсвечанији начин 
и чак је књаз Никола изјавио војводи Пламенцу >призпање па уложеном 
пруду око подизања овог здања«, а при крају те новинарске вијести пише 
_ чак. п то, да ће ова нова зграда Министарства војног служити >и као 
украс наше престонице«.80) Ја, међутим, мислим. да је подизање опе 
раде на штету историске Биљарде било мпого прије за осуду. по за 
_ похвалу. а увјерен сам, да војвода Пламенац није несвјесно везао и 
_ почетак и крај своје министарске службе за рушење Његошеве Биљарде, 
_ већ да ова рушења морају имати пеке везе са Његошевом »Кулом 
__Буришића«. Да. лак, пова зграда Министарства војног пије могла 
| олужити >као украс« Цетиња у то се није тешко увјерити онима. кој 
_ имају могућност да риде гдје је п како мета подигнута. 
| Послије овога Пламенчевог рушења прве петориеке куле и једног 
дијела ограде. Његошева. Биљарда је убрзо изгубила п остале куле и 
жисоку ограду. О томе се код Вуксана налазе ови подаци: > Пред јубилеј 
"Краља Николе (1910 год.). да би се отворио видик од Двора до Манастира, 
срушене су обје јужне куле, а тако и зидови, који су их везивали. 
| Коначно у исто вријеме срушена је и потоња кула (према »Владином 
О Домус). да би се од њеног материјала направила тимпазијека 
_ дрварница!«81) 
х Ја сам још јула мјесеца 1939 године напнсло једну кратку 
биљешку о потреби рестаурације меториске Његошеве Биљарде,52) 1" 
данас сам тога мишљења. Ако се томе питању пије могла“ поклонити 
довољна пажња приликом прославе стотодттњице Горског вијенца, онда · 
| је свакако нужно то урадити бар до стоголтињине Његошеве смрти. 


Андрији Новакову 12 фиорина у злату што је »прећера(о) на кола олово 




















1") Државни архиз на Цетињу. повезану "Протокол расходах свијех 
рачуна за војену (51с!) поч. 23. Априла 1874", лист 30, Тек. бр. 135. — 
ени је познато само једно кварење изгледа Његошеве Биљарде прије овога 
_ Тлавног Пламенчевог, То је дозиђивање уз Биљарду посебне зграде, од краја 
| Ђиљарде до куле која је била пред Манастиром, Када је та зграда дозидана 
нијесам могао тачно утврдити. "Ова зграда ушла је у кулу, па је том прили- 
ком одваљена готово половина куле. Ово је прва рана на Биљарди!“ — каже 
Душан Вуксан (Записи ХХМ, 15). 
77) Записи ХХУ, 16. 
7") Глас Црногорца од 6 децембра 1903 г,, стр. 4. 
4 **) Записи ХХУ, 16. 
77) Записи ХХП. 64. | 


10° А ; 147 


Архибеви подаци о лицима 
„Горсвог бијенца“ 


На предлог Иницијативног одбора за данашње оснивање Историског 
друштва") средио сам један дио својих биљежака о лицима Горског вијенца, 
које сам повремено прикупљао углавном из досада објављене архивске“ 
грађе. На жалост. о томе питању у Државној архиви па Цетињу нема 
скоро никаквих података, али се томе пе треба чудити, јер је манастир. 
на Цетињу, у коме су се они за неколике стотине година једино и 
могли чувати, неколика пута рушен и паљен. Дониста је и велико чудо, 
како се ишта и могло сачувати у таквим приликама од старих докумената 
о славној и тешкој борби Црногораца за своју слободу. Ту тешкоћу је 
к сам Његош добро уочио. па је тражио грађу за своје дјело »Лажни 
пар Шћепан Малис у Млетачком архиву, а у предговору тога дјела каже 
к ово: »Докуменатах слабо се код нас налази, јербо по недостатку хартије · 
често пута и листови светијех књига, за фишеке су се употребљавали... « 


У Његошево вријеме свакако је било па Цетињу и по Црној Гори 
кише архивских података о питању које нас интересује но данас, јер је 
баш у то доба и почела права трговина са старим рукописима и 
књягама.1) 

__ Подаци, пак, за лица Горског вијенца углавном су до данас 
објављени из богатога. Млетачког п дјелимично Дубровачког архива. а 
то доказује, да се ништа темељио и ситурно о прошлости Црне Горе и 


#) (Ово предавање одржао сам на оснивачкој скупштини Историског 
друштва Народне Републике Црне Горе, одржаној 10 октобра 1947 године 
(због прилично дугог претходног дневног реда, главе о "совра провидуру“ 
и о Вуку Мандушићу само сам дјелимично прочитао). Ма да текст преда- 
вања нијесам био спремио за штампу, на молбу Уредништва Историских 
записа уступио сам га за његов први број часописа, додавши прочитаном тек- 
сту само употребљене изворе и литературу. 

й ) Многобројне податке о томе вилјети у Вуковој преписци. (књиге 
М и УП — писма Вука Врчевића и Вука Поповића), као и у дјелу Станоја 
Станојевића Историја српског ‘народа у средњем веку (Извори и историогра- 
фија), књ. І, Београд 1937, нарочито стране 218—257. Вук Врчевић, на примјер. 
обећава у једном писму Вуку Караџићу, да ће ускоро послати своје људе у 
Паз и ДРИНИ У за србуље, па додаје ово: "Има их два коњ- 

‚а то на срећу Божју, у { з 
нека погодити се с аи и офа т" 
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„гусједних јој крајева не може урадити без систематског проучавања 

«огромне архивске трађе, која се чува у старим архивима у Которү, 

„Дубровнику, Задру, Млецима и Бечу, па затим у разним руским и 

"турским архивима. Ф, 

Ја данас ипак не могу навести чак ни све податке које сам прикупио 
о овоме питању, јер би то прешло оквир овако краткога предавања, већ 
"ћу изнијети само један дно тога материјала. 

— 0) владици Данилу, главноме лицу Горскога вијенца, пећу говорити. 
јер то није потребно. Желим само подвући један факат. који је утврђен 
сна основи оритиналних докумената Млетачког архива и објављен још 
1999 године, наиме да је Млетачка. Република тровала владику Данила 
1717 године и касније и сваки чае эжељно је очекивала вијест о смрти 
његовој«, јер је владика Данило. нарочито по своме повратку из Русије. 
отворено почео да води борбу противу католичке пропаганде не само кроз 
"Боку Которску, већ и кроз Далмацију. 1% Црквене књиге. које је добио 
1715 у Русији по одлуци цара Петра Великог. шаље владика Данило 
разним православним манастирима чак и прије но је отпутовао из Русије. 
Тако је нашао у Москви игумана и јеромонаха манастира Комоговипе 
из Хрватске и 14 септембра 1715 године даје им за тај манастир двадесет 
минеја, >да принесу у светују вашу обитељ на службу светомү 
монастиру и васем светим, и за душевни спомен родитељах оних раба 
"Божпа Стјепана и монахије Ане«.19) | 

Објављујући податке о тровању митрополита Данила, Јован Томић 
обећава. да ће о значајном ралу његовом опширније говорити эу посебној 
монографији о овој личности. по досад необјављеним и неупотребљеним 
"архивским подацима «.1") 

Јован Томић је умро још 1932 год. и, колико је мени познато, ову 
“обећану монографију о владици Данилу није успио да објави. Мислим да би 
тај драгопјени архивски материјал, ако се срећтим случајем сачувао у 
"књижевној заоставштини покојнога Томића. требало пронаћи у што прије 
откупити за Архив Народнога музеја па Цетињу, па тога ради и изнесох 
гове чињенипе. јер се пајважније Његошево и пстовремено југословенско 
књижевно дјело. Горски вијенац, не може темељно проучити док се пе 
"проучи епоха владике Данила. 

Иза овога увода о владици Данилу ја ћу одмах прећи на једно 
год главних лица Горског вијенца, на војводу Драшка Поповића, 21 кога 
каже сердар Радоња: >Ми се досад ништа не сјећасмо | најбољега 
"нашега. војводе. . .#1") 

р Млетачки изванредни провидур у Котору. Зено. послао је 51 маја 
1684 године извјештај Сенату о пристанку пограничних црногорских 
племена уз Републику. те су му обећали њихови главари да ће »упасти. У 

а) Глас Српске краљевске академије СХХХИП, Београд 1929, стр. 49—50. 

!0) Љуб. Стојановић: Стари српски записи и натписи, Ср, Карловци 
#1925, књ. У, стр. 26, број 7441, 


ву Глас СХХХНПТ, стр. 49, нап. 2. 
1) Горски вијенац, стихови 1382—), 
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турске крајеве“. Зено је приложно тој својој депеши рачун о издато 
помоћи у праху и олову црногорским главарима, међу којима се налази 
"и Драшко из Озринића, који је примио 10 фунти праха п 10 фунте 
олова. 17) Идуће, 1685 год.. за вријеме позпатога боја на Вртијељци и 
заузимања Цетиња од стране скадарскога паше, поједина црногорска села 
била су неутрална, нека су била уз Млечиће, а пека дјелимично уз Турке. 
Између осталих, са скадарским пашом били су, каже се у извјештају. 
и Озринићи, али се изричло додаје опо: »плулевти Драшка Попова и 
прата му пт још нешто мало других«.2) 8 септембра 1693 тодине потинсат 
Је између млетачког прететавника у Котору и прногорских главара уговор, 
по коме се Црногорцима одобрава да могу слободно куповати со у Котору, 
па се на томе уговору налази као потписник п Драшко Попов из 
Озринића,2*) У списку прпоторских првака, приложеном депеши главног 
далматинског нровидура, Сенату од 15 октобра 1707 године, којт 
извјештава да су позвани у Котор црногорски главари ради придобијања 

нетих за Млетачку Републику. налази се и кнез Драшко из Озринића, 
који је том. приликом добио на поклон од млетачког претставника у Котору 
2 цекина и 3 лакта чохе (евите).7) 2 повемӣра 1711 године руски иза- 
еланик пуковник Миханло Милорадовић и црногореки главари обећавају 
Дубровачкој Републици да ће са њом живјети у миру и пријатељетву и 

моле је за. одобрење, да могу па њеној територији купити потребни им 
прах и олово. На овоме писму налази се п печат па коме пише: »спахиа' 
Драшко Поповић от Оз(рини)ћа‹«.3*) 12 јула 17192 год. Миханло 
Милорадовић п ирногореки главари молили су и главног провидура 
Далмације за помоћ у праху и олову, јер су без тога били остали, па се 

међу печатима прногореких тлавара налази печат спахије Драшка, војводе 
озринићкога.!) У једном списку млетачких повјерљивих особа па 

прногорској територији од 4 септембра 1718 године палази се такође 
један кнез Драшко Попов, који је примао мјесечно 15 лира у тотову 
42 фунте двопека.5) У овоме задњем списку није означено из кога је 
племена овај Лрашко Попов. али је по спој прилици ово такође Његошев 
војвода Дратко Поповић, кроз чија пам је уста Његош дао опако 





*) Јован Н. Томић: О црногорском устанку у почетку морејског рата' 
(1684 и 1685, Нови Сад 1903, стр. 10—11. — Његошев Драшко прича о дуж- 
девим обећањима, па каже и ово: "Ево среће за све Црногорце / Дајбуди ћу 
повест доста праха, / да с имају чим бити с Турцима“ (Горски вијенац, ст. 
1657—1660). . 

+) дет стр. 37. 
ах е „деви Томић: Црна Гора за морио рата (1684—1699), Београд 1907 

*) Јован Томић: Питање Царева Лаза, Београд 1933, стр. 20—21. 

_ ја) Д-р Владимир Ћоровић: Одношаји Црне Горе са Дубровником од 


Карловачког до Пожаревачког мира — Глас Српске краљевске академије 
СЕХХХУЦ, Београд 1941, стр. 32. 
•) Глас ХСҮІ, стр. 180. — Титулом " спахија“ означаван је, по Томи- 


ћу, "највиши положај међу црногорским главарима све до” 1717 године, а тада 


(је) збрисана и замењена пр"о титулом сердара, а потом 1717 гувернадура““ 
(Питање Царева Лаза, 21). у ЗЕ І 


%) Томић: Питање Царева Лаза, 21—22, 
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класичну слику Млетачке Републике и њене пеправде и ая да 
Јован Томић мисли, да ово може бити неки други Драшко Поповић.5) 

Његошевог Вукоту Мрваљевића такође налазимо У суврохении 
архивским документима, па на ТИХ докумената. дознајемо чак 2 то, да је 
Вукота био" војвода, ма да га Његош зове само Вукота Арваљевић. 
9 повембра 1711 године Милорадовић и црногорски главари нај 

"поменутим писмом изјављују Дубровнику. да желе са 1 епубанком жутој: ГИ 

у добрим односима, па настављају: »эСада ми имамо потребу Ре а 
праха и за остало, а за наше динаре, и зато вас свиколици молимо, а зна 8 
да можете пуштати по вашијем селима и варошима. да се продава, как 
сте и досле чинили вазда док смо эш узели наше оружје према Гурчину“. 
Други потиненик иза руског пуковника Милорадовића јесте залаа 
Вукота Мрваљевић«.?) Када се 12 јула 1712 године е алу р 
црногорским главарима, обраћа и тлавном млетачком провидуру за но у 
праху и олову, опет је на томе писму потписник војвода укота 
Мрваљевић“) Вукота Мрваљевић се палааи и у спис) црногорских 
главара од: 16 јуна 1715 године, у коме су наведени тчавари који од 
Млетачке Републике примају плату. Ту је Мрваљевић наведен као главни 
претедавник општине Велестова и млетачки му извјештај овом приликом 
даје титулу кнез.) У. 

Вука Мићуновића немт ү до данас објављеним сүвременим 
прхивским документима прије 1715 године. Јован Томић тумачи, да је то 
тога ради, што су и Бук и син му Милош били тада >у најамничкој 
војничкој служби млетачкоје. Но већ у списковима црпогороких главара 
ма 1715 т. палази се и Вук Мићуновић. Млетачқа Република њему је 
плаћала мјесечно по 5 дуката и 40 фунти двопека (»бешкота). У Јесен 
1717 годице владика Данило са Црногорцима помагао је око опсаде Бара 
главном далматинском провилуру Мочениту. Међу овим Црногорцима бно 
и Вук Мићуновић 1 одликовали су се својом храброшћу т он и млађи му 

• син Јово. То се види из ·списйа од 31 октобра 1717 године, у коме је 
забиљежено да је Вук Мићуновић отео једну турску заставу и због тога 
награђен златном медаљом, а медаљу је добио по син му Јово. Има још 
један списак из 1718 године у коме се помиње Вуков старији син Милот, 
а тај списак нам је нарочито важап, јер у њему за Милоша, каже, да Је 
син сердара Мићуковића. те одатле видимо и то, да Је Вук Мићуновић 
био сердар.19) . 





*) Да је Кнез Драшко Попов на документу од 4 септембра 1718 године 
био из Озринића, па, према томе, и Његошев војвода Драшко, мислим да се 
може утврдити ако се упореде црногорски главари које наводи сам Томић 
у дјелу Црна Гора за морејског рата (стр. 252 и 362) и у дјелу Питање Царева 
Лаза (стр. 20, нап. 4) са подацима наведеним у дјелу П Мошепего Ча геіа2іопі 
да могі меле 1687—1735), Кота 1896 (п. 107, докуменат од 16. 11. 
1693 г.) и у дјелу Вл. Ћоровића Одношајк Црне Горе..., (стр. 9). 

*) Ћоровић: Одношаји Црне Горе..., 32. 

к) Глас ХСУІ, 180 и Питање Царева Лаза, 22. 

»у Томић: Питање Царева Лаза, 22. 


1») 1Ь., 22—23. 
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Јован Томић, који је детаљно проучио вријеме владике Данила по 
_ документима Млетачког архива, није нашао »ннкаква помена ни о Вуку 
Раслапчевићу нити о Ђурашковићима Јанку и Богдану«, н као да долази 
до закључка, да тих лица није било крајем ХУП и почетком ХУШ в,10а) 
Но само шест година послије 'Томићеве расправе о боју на Цареву Лазу 
пронађен је у Архиву у Задру и објављен један за нас дратоцјени 
докуменат. То је тужба паштровеких судија од 11 децембра. 1701 године 
на. сусједна црногорска племена, у којој се наводе разне жалбе на Црно- 
торце. У тужби се наводе и имена главара који су на челу ових 
дрногорских пограничних племена, а међу њима су н Вук Раслапчевић и 
„Богдан Ђурашковић, дакле оба лица из Његошева Г орског вијенца. 
По томе документу излази још н то, да је Вук Раслапчевић био из 
Црмнице, из Лупила,21) а до сада су о њему инсали црногорски 
историчари да је нз Дражевине (Љешанека Нахија)! 2), па из Цеклина!3). 
а папосљетку и на Бјелица,14) 
() ннезу Раду, брату владике Данила, сачувао је Сима Милутиновић 
у својој Историји Црне Горе факсимил оригиналног • писма владике 
Данила од 27 фебруара 1713 године, које владика адресира: »Раду 
Степчеву у Његуше«, 1 познато је да је владика Данило бно син Степчев 
(Сћепчев, Шћепчев),15) То је опо карактеристично пнемо, у коме владика 
Данило млетачком прететавнику у Котору скоро изазивачки каже: > 
п сам Москов; Москов. Москов.... а чи ја тога и сва земља, ..«16) 


Његошев сердар Вукота јесте Озринић са Чева, што се јасно види 
иа текста Горског вијенца!" У једном извјештају изванредног 
которског провидура од 22 марта 1693 године, којим предлаже Сенату што 
би требало урадити у Црној Гори, помиње се као један од првака општине 
Озрннића Вукота Вукашиног.!%) 5 септембра исте године потписан је у 
Котору уговор између племена црногорских и млетачког претставпика. о 
коме Је бтло раније ријечи, а по коме се одобрава Његушима, Бјелицама. 
Озритућима, Ћеклићима 1 Брајићима, да могу у Котору куповати со по 
нарочітом попусту, па је међу присутнима био и Вучета (Вукота) 
Вукашинов као претставник Озринића,19) 2 повембра 1700 године примила 
Је канцеларија. Дубровачке Републике једно писмо, у коме се обавјештава 


т. 


а) ть, 24. 

**) Д-р Владимир Ћоровић: Личности народне песме — Прилози проуча- 
вању народне поезије, Година УІ, Свеска 2 (новембар 1939), стр, 153—154. 
дуа ) Цетнњски часопис Просвјета, Год. 11, Св. УП (1 мај 1894), стр. 371—3 


____> Глас Црногорца број 26 не 1894 г. (до овога броја Гласа Црногорца 
нијесам могао лоћи). 

у, Цетињски часопис Луча, „Година 1, Св. П (фебруар 1895), стр, 105. 
, · „Милутиновић: Историја Церне Горе..., Београд 1835, стр. 66; 
Споменик Српске краљевске академије ХХУ, Београд 1895, стр. 2. 

8) С. Милутиновић: Исто ја Церне Горе, између стр, 44 и 4 . и Спо- 
меник ХҮ (Београд 1892), а узели: Га а Кае ЗАЧ ха 

7") Горски вијенац, иза стиха 320 и ст. 1341—1360, 


'") Томић: Црна Гора за мо јско та. 360. 
1%) 1Ь, 252 н 362. # бра 


•..а 
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да су се Грбљани договорили са Вукотом Вукашиновићем*) из Озринића 
_и са још два његушка главара, да улану на дубровачку територију и 


ухвате >кога му драго властелина « дубровачкога н одведу га у Црну Г ору. 
То су спремали тога радни, што су Грбљани билн »>веома кивни на 


 Дубровчанеє, а поред тога на то су их наговарали и млетачки људи из 


Котора, јер су Млечићи такође били кивни на Дубровчане ради њиховога 


· пријатељства са Турцима.19*) 23 јуна 1713 године шаље изванредни 


провидур Сенату из Светога Стефана један извјештај о приликама у 
субједним крајевима, па каже и то, да су нека црногорска племена ради 
смирења пограничних нереда изабрала за старешину Вука Вукашинова 
из Озринића.20) 

Томаш Мартиновић је један од >пет братах. пет Мартиновићах“, 
који су почели борбу приликом истраге потурица. Најстарији од њих 
је војвода Батрић, 1 имена свима Његош наводи у пјесми Српско Бадње 
вече,20“) када владика Данило позива војводу Батрића на договор са 
"браћом. па »Батрић зове Марка и Милоша, | И Томаша и брата 
Ивана.«290) У бечкој Дворској библиотеци налази ее Један Апостол 
са минијатурама, писан 1682 године за петињеког митрополита Рувима, 
па коме је овај запис: >Сију књигу приложи нкез Томаш от Чезна Г. ора 
храму рождаства пресветије Богородице на Цетиње. Даде за њу 10 
ценкнах«.70") Маја 1688 године пише скадарски паша на Цетиње једно 
ТШшемо које почиње овим ријечима, От мене честитога Сулејман паше 
пишем на Цетиње Вл(а)д(и)ки и Томашу и осталијема око вас...<20) 
етиње тада није било насељено и тлавар па Цетињу уз владику донста 
16 могао бити само из најближег бајичког насеља, те је овај Томаш сигурно 
Е Његошев Томаш Мартиновић, Но ако би за првога кнеза Томаша или 
овога Томаша могло бити сумње, вјерујем да не може бити сумње за њега 
у једном трећем документу, То је завјештање Јанка Јовићева из Махина 
цетињском манастиру. Докуменат је без датума, али на њему стоји да је 
писан за вријеме митрополита Висариона, а овај цетињеки митрополит 
био је на тој столици од 1682 до средине 1692 године, 205) На овоме 
завјештању налазе се имена свједока. а међу љима су >и кнез Батрић от 
иња и брат му Томаш20°) дакле. оба липа Његошевога Горснога 
вијенца.") Имао сам у рукама још један објављени докуменат ма априла 


0 ЗИМИ у архивским документима, као и у нашим народним пјесмама, често 
Ке ол очевога имена изводи презиме. Тако, на примјер, и Његош скоро ре- 
Довно пише у пјесмама објављеним у Српском огледалу ("На сокола Стан 
Кконића Кења...“ — Кења Станкова Јанковића итд.). 1, 
72) Ћоровић: Одношаји Црне Горе..., 9—10. 

7) П Мопгепедго Фа геЇагіопе аде; ргоуеййоғі уепені (1687—1735). Кота 
, паа, 125. 

а) Огледало србско, Београд 1845, пјесма 11, 

76) Тыеп. 

Уни) Споменик 111, стр. 200. : Я 

2%) Л Мотепевто, .., р. 32, а факсимил на стр. 29. у 

РА) Иларион Руварац: Мопгепедгіпа. Прилопшу историји Црне Горе. 


Земун 1899 (друго издање), стр. 70. 


Б) Златппе Југословенске академије књ. ХІХ. Загреб 1887, стр, 257. 


") Батрић је сигурно послије истраге потурица могао добити титулу 
Војгола. , 
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мјесеца 1689 године. То је опет писмо екадарскота Сулејман паше 
упућено на Цетиње »митрополиту и Томату“, а у њему је такође ријей 
п о Батрићу,20е) 

Томаш Мартиновић, у име Мартиновића, баш и прича окупљеним 
главарима зашто су закаснили на скуп. Он то причање почиње познатим 
стиховима: Није свађе међу госте било, / но ни Турци жену 
_уграбише. . .«20*) Ја нећу замарати навођењем даљих Његошевих 
стихова. јер су свима познати, али ћу навести један архивски 
податак, у коме се, по моме увјерењу, сачувао директан траг те турске 
отмице, коју је Његош, сасвим разумљиво, могао намјерно мало 
преправити. Тај се докуменат чува у Дубровачком архиву, а из њега 
се утврђује овај факат: >Требински муслимани беху 1% августа (1712 
године) уграбили жену Бошка Мартиновића. Да је поврати он је са 
7—8 рођака био пошао за њима. На граници неки од тих људи застадоше, 
пе смејући да пређу, али се двојица. одлучише да иду даље. ..720%) 

Када сердар Вукота правда Озриниће што нијесу раније дошли на 
скуп. он почиње своје излагање овим ријечима: > Хитали смо, да пријед 
"дођемо, | ма никако не могасмо брже; | но Пециреп и стари Балета 
сакупили дватест, тридест другах, па у Дугу с четом западнули. | До- 
чекали карван од Нинкшићах, / покољи се на друм са 
Турцима. . .«29") Из паших народних пјесама позната су била браћа 
Пецирепи.20)) У једној народној пјесми из Црне Горе налазе се и ова два 
стиха: »Да посјечем Рада и Богдана | Оба брата Пециреп Лазара. . .«='") 
() харамбаши Раду Пецирепу, >који је оперисао на подручју око Рудина“. 
сачувано је доста података у Дубровачком архићу,2л) а о Лазару 
Пецирепу имамо у Цетињском архиву интересантан докуменат из 1757 
године . који дјелимично наводим: >Слава Б(о)гу. На (1)757. Да се зил 
како се стаде Томо Милип и Лазар Пециреп и Рукосав Сћепанов у 
Доброту. . И нађе се Лазар дужан Мат(у) Трипкову цекина 4 и гроша 2. 
а Тому Милину цек(ијна 4 о(д) добити што га је допала, И неоћаше 
пјероват Матна Трипковић Лазара, но се Томо за њега (потписа) ...“ Из 
даљега се текста види, да је Лазар бно неписмен, јер је на докуменат 
метнуо својом руком крст, а биљешку о дугу писао је Нико 
Свјетлоћа,2%») свакако из Добрског Села код Цетиња. 

Ни кадија хаџи-Али Медовић и Снендер-ага Медовић свакако нијесу 
измишљена липа. То ме увјерава текст такозване >Кавиге за Медовину“ 
из Цетињског крисовуља од 12 новембра 1748 године, чији почетак 
тласи: 


Ре) 11 Мотеперто..., р. 41. ,„ 
а Горски ст. 447—498: 
54) Ћоровић: Одношаји Црне Горе..., 77. 
0. е), Горски вијенац, ст. 327 и даље. 
А ар, а ЈЕ Караџић: Српске чк ајегие књ. М (Београд 1932), пјесма 
%к м. овић-Ђу : ју ј : 
уссат еч Драг уричковић: Црногорске јуначке пјесме, књига 
хи) Ћоровић: Одношајн Црне Горе..., 108. | ж 
љ) Цетињски архив, Број 4/1757; упор. Записи књ. ХІХ, стр. 163—4. 
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пшијунахє, па паставља: "Грбичић се мени кунијаше / 





»Да се зна како би кућа Медојевића насељена на баштину 


црковну, коју баштину приложи господин Иван Црнојевић и би дата 


Медојевићу зашто је бно ковач манастирски, п послијед остаде њих ђеци 
ч посљедњијема до времена доба владике Данила 1704 године, а у то се 
скупи Черна Гора на збор на Цетиње и видјеше Црногорци како је 
Медовић притиснуо баштину црковну и населио се близу манастира: кућу 
му разурише, а њих отоле изагнаше. . .2*) 


Његош није напамет упо у своје главно дјело пи лица ван територије 
Црне Горе, већ је свакако о њима тражио податке у разним научним 
дјелима свога времена. Тако, па примјер, сердар Радоња пита војводу 
Драшка, како се зове млетачки дужд. а Драшко му одговара: »Валијеро, 
п већ пе знам како«,207) Његош у поднаслову свога Горског вијенца 
пише: >Историческо собитије при свршетку ХҮІІ вијека“, и хопста 
Сидвестро Валијер и бно је дужд од 1694 год. до смрти 2 јула 1700 
године, 207) Мало даље војвода Драшко прича Вуку Мићуновићу и 


_тлаварима, да у Млецима немају другога страха >д0 од жбирах и до од 


П 


да су једком жбири 
ћи шпијуни / облагали једнога принципа | пред сенатом и свијем наро- 
дом / и да су му главу откинули / баш на стубе његова палаца. -'") Те 
стихове је могао написати само одличан познавалац млетачке историје, 
јер се они односе на млетачког дужда из средине ХІУ вијека Марина: 
Фалијери. У једној опширној историји излажу се биографије свих 
млетачких дуждева, па из ње видимо и то, да су 17 априла 1355 године 
Марину Фалијери очупани у Луждевом двору знаци дуждевскога достојан - 
ства и отејечена му је глава. која се экотрљала крварећи степенице«.7"") 
Војвода Драшко прича и о томе, да га је кроз Млетке стално пратио син 


_ Зана Грбичића, 2!) а Јован Антонио Болица, пли како га зову српски иако. 
ри Зано Грбичић, сло је од 1688 до 1692 године на служби на Цетињу са 


једним малим одредом млетачких војника, да би помогао Црпогорцима У 
борби против скадарског паше. О Грбичићу има толико података у нашој 
научној литератури. 22) да није потребно наводити детаље о његовом 
бављењу па Цетшьу и природној вези између његовога сина и војводе 


_ Драшка Поповића. 


Но треба да се мало дуже – задржимо око Његошева 
»Совра провидура«, о коме каже Вук Мићуновић: »Видите ли овде у 





*) Летопис Матице српске књига 167, Нови Сад 1891, стр, 7—8. и 
данас се зове Медовина брдо до Манастира на Цетињу, а ту је било и старо 
турско гробље. 

*м) Горски вијенац, ст. 1630. 

Ри) бота де; досі аі Уепетіа зстила даі сһіаліѕѕіті Е. Сам. Сасовпа, С. 
Медо, Е. Саі. С. Саѕопі с С. Сау. Мозећши, Тег2а ефілопе, Мепегла 
МРСССІ. ХУІ, Ум. П, оде сепеезитопопо, 

тен.) Горски вијенац, ст. 1521—26. 

0) Чрома аег дові аі Уепела. .., МЇ. 1, Ооре стаџамезитоушто. 

*) Горски вијенац, ст. 1439 и даље. 

=) ц Моптгеперго..., 40—94; Томић: Црна Гора за морејског рата, 
114—229: Руварац: Молғепевгіла..., 74—81; Записи књ. ХХШ, стр. 15—17, итд. 
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Котору / баш овога Совру провидура / и осталу господу млетачку? / Вели 
су ти кокош или јаје, / него овна али груду сира. 23) 

Када је књижевник Стјепан Митров Љубиша уз издање Горскога 
вијенца пз 1568 године дао свој коментар. он је за Његошевог совру 
провидура дао ово објашњење: >ботапхо ргоуійпік БокоКоќогѕКі. «24) 
Он је, дакле, мисано, да је Његош погрешно навео провидурово име 
Совра мјесто Соранцо! Но Љубиши се не треба чуднти за такав коментар 
овога. стиха, кад је он Његошев стих на Посвете »ал' хероје ка Пожарске 
дивотнике и племиће“. овако протумачио: >Пожаревачка нахија у 
Србији“. мећући, наравно, у духу тога свога тумачења. презиме Пожар- 
кога малим словом! 

Др Милан Решетар је издао Горски 1207 са својим коментахром 
1890 године у Загребу и он је том приликом дао ово тумачење уз поменути 
Његошев стих: »Совру провидура: за дужда 5. Уаћег-а2'") није било у 
Котору провидура који бк се тако звао. Па и ако се узме да је оно Совра 
штампарска или писарска „погрешка мјесто Ловра, у то доба није било 
у Котору, провидура под тијем именом: а ако узмемо, како .Бубиша мисли, 
да је Совра скраћено од Ѕотапго, владика се је опет преварио. јер су пај- 
ближи котореки провидури из те куће (Захарија Марков) тод, 1612 и (Ни- 
кола Маријев) год. 1704 «,25) Двије године касније изашао је у Београду 
Горски вијенац тат: ође ‹ са .коментаром Милана Решетара. Сада д-р Решетар 
үз стих 1676 даје друкчије објашњење и каже: »намеђу млетачких 
чиновника бно је у Котору каткада и соврапровидур (тал. 
ѕоугаргоууедіќоге): владика је по свој прилици то име видио у којој 
старој листини па тријешком узео да је оно совра провидурово лично име. 
те тако створио Совру провидура«. У седмом издању са, својим коментаром, 
објављеном 1920 године. д-р Решетар је оставио исти текет тумачења као 
"у ае из 1892 године, само је ријеч элистиниє замијенио ријечју »по- 
пељие) Но у осмом издању из 1923 године Решетар више не приписује Ње- 
тошу № је он од титуле совра начинио лично име, већ каже: >...у тој 
талијапекој титули Вук Мићуновић је узсо да је оно совра прови дурово 
лично име. те створио Совру провидура! « Д-р Решетар је такво тумачење 
оставио и у десетом издању Горског вијенца, објављеном у Београду 1940. 
а то јен завршно Решетарово тумачење, јер је он током овога рата умро 
у Флорезишји, гдје је. као пенснонисани професор, и живио. 


Од 1940 толине до данас изашло је неколико издања Горскога 
вијенца, која имају на корицама имена нових коментатора. али су то. у- 
глатліом. само Решетарова тумачења. Један од њих, Божидар Ковачевић, 


4") Гарски вијенац, издање нў 1847 године, стр. 65, а каснија издања 
«стихови 1675—1679. 

“*) Горски вијенац, прво издање латиницом Матице далматинске у Задру 
1868 године, стр. 85. Љубиша је погрешно избројно стихове, те ү његовом 
коментару стих "Баш онога (52!) Совру провидура“ има број 1675, а цио 
Горски вијенац има му 282] стих, мјесто 2819 стихова. 

ма) Уз стих 1630 ("Валијеро, и већ не знам како“) Решетар је навео, 
дла је од 1694 до 1700 г, бно млетачти дужд иер. 

**)Горски вијенац, Загреб 1890, стр. 170, коментар уз стих 1676. 

**) Горски вијенац, Београд 1892, стр, 89. 
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дајући свој коментар. поменутоме Његошевом стиху, каже: >... Наш 
народ је од тога начинно личност, Совру провидура. «27) Други, Трифун 
Ђукић, тврди, да је од италијанског звања соврапроведиторе Вук Мићуно- 
вић >сковао име.<28) У Јјубиларном овогодишњем цетињском издању 
остало је Решетарово тумачење, а у сарајевском издању коментатор 
Назечић се држи старог Решетаровог тумачења, које је овај још 1592: 
године напустио, и каже: > У то доба у Котору није био ни један провидур, 
како су се звали млетачки чиновници који су управљали Котором, под 
тим именом...“ Приређивач македонског превода Конески такође мисли 
као и Решетар, наиме да је Вук Мићуновић од чиновничке титуле створио 
Совру провидура, док приређивач словеначког текста каже, да је од. 
титуле »људство (народ) направило име Совра провидур«. 


Намјерно сам навео сва ова нагађања, у правоме смислу те ријечи, 


да се из њих види, како је неопходно потребно познавање бар објављених 
_историских извора, ла да се и најмања ствар може озбиљно н научно 


поставити. Да су коментатори Горскога вијенца то знали, ойи не би ни 
Вука Мићуновића, а камоли Његоша, биједили, да пије знао је ли совра 
‘провидур титула или лично име. Још 1878 године, дакле прије свих комен- 
‘тара Горског вијенца сем Љубишинога, 06] Јавно је Симе Љубић већи број 
старих наших листипа, међу којима их је неколико и прпогорских. Те 
_ аистине су писане српским језиком крајем ХҮП вијека, дакле баш у 
оне за које је, по Његошу, везан Горски вијенац, а Љубић је имао 

у рукама оригинале свих листина. У једној Црмничани извјештавају 
Петра Дуода. да је скадарски паша упао у Црмницу, те >хара и пали 


_ и сијече винограде“, па села која. још није савладао моле Дуода за хитну. 


помоћ. Ево како почиње ово писмо Црмничана: »Од нас неволнијех 
_стромаха и свијех Царничанах пресвијетлому господину сопра провидуру 
_ Пијеру Доду в(еле) д(рато) п(оздравленије)...« Друго писмо шаљу 
< 'отонићу и кажу у почетку писма: »Пресвијетлому и узвишеному господину 
" софра провидуру от Котора. И Рбан(ијје в(еле) д(раго) п(оздравленије) 
от мене во(ј)воде (ова и сви прегнатије и разуреније Сотонић... .« Треће 
писмо је од Буковичана и у њему пишу: > Пресвијетлому и уз(в)уппеному 
тосподину софра провидуру от Котора и Рабаније в(еле) д(раго) п(оздрав- 
леније) от мене Николе Бокана и свијех сиромахах Буковичан...< 


_ Старештпе Глухога Дола такође шаљу једно писмо »тосподину шохвра 


провидуру от Котора и Рбаније«, а а >кнезови и старешине и вас поштовани 
_ збор прногорски“ 4 маја 1694 г. шаљу извјештај о смрти цетињског 
владике Висариона >Пресвијетлому и преузвишеному господину шофра 
провидуру о(д) Котора и Арбаније и Новога Алвизу Марцелиє«.29) 


х ту Горски вијенац, Београд 1940 (издање "Луче“), стр. 116. 
:#) Горски вијенац са коментаром Трифуна Ђукића, Београл 1944, стр. 168, 
3») рампе Јироѕіоуепѕке акадепије Кајра Х, Хате 1878. 5. 22—25. 


Писма нијесу датирана, али се вили да су сва писана у исто вријеме, а Петар 
· Луодо био је изванредни которски провидур или "совра провидур“ од 1689 


до 1691 године (1! Молгепевго..., 42—75; Каа Јивозјоуспоке акадепије Кпј. 54, 
зїг. 78: Томић: Црна Гора за морејског рата, 128—183 и 321—330). 
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Јануара мјесеца 1693 год. кучки главари шаљу једно опширноћиисмо 
у коме излажу млетачком прететавнику у Котору услове, под којима су 
тољни да се подложе Републици и да се боре противу Турака, То своје 
писмо почињу овим ријечима: »Пресвијетли и преуввишени тосподин 
„гофрапровидуру . . .29%) Ово су јаспи докази, да је крајем ХУШТ в. сваки 
црногорски главар и једва писмени свештеник знао, па свакако и Вук 
Мићуновић. да которском проридуру није лично име »Совра«! То је, 
наравно. могао знати и Његош ерздипом ХІХ вијека. Н да није ништа 
читао, Његош је од свакога старијета Црногорца или Бокеља могао зпатн 
опо. што су ови Вуку Караџићу причали приликом његовога пута кроз 
· Црну Гору п Боку 1834—1835 године, нанме да је за вријеме млетачке 
управе у Боки Которској >бно највећи поглавица сопра провидур 
(ртоуейіќоге еѕёгаогдіпагіо). који је сједио у Котору, а у Новоме и у 
Будви били су провидури ....29) Што је у првоме издању Горскога вијенца 
прва ријеч титуле совра провидура штампана великим словом, ја мислим 
да то пема никакво значење пода никако то пије могло дати повод за 
раније наведена нагађања. 

„Свакако би требало специјално проучити питање 0 једноме лицу 
које Је Његош унио у Горски вијенац, 1 за које му се пребацује да та 
„је »поцрногорчно«. Мислим на Вука Мандушића. О Вуку Мандушићу је 
до сада мало писано и спи се научници пе-елажу у томе, да је био само 
Један историски Вук Мандушић, о коме је Јован Томић 1933 године дао 
ове податке: »Вук Мандушић је Далматинац. из Петрова Поља. Отуда 
Је прешао к Млечићима фебруара 1648 год. с пресељеницима у Шибеник. 
"Тамо је био капетан над ускопима организованим у одред и с њима је 
упадао у турске крајеве. предводио нове бегунце 1 доводпто ройље. Брзо 
Је стекао тлас врло храброг предводника и био чувен и међу својима и код 
Млечића. Погинуо је млад 30 јупа 1648 год. на пољу Зецеву .. .«31) 
Идуће. 1984. тодине објавио је Ботко Лесница неколика прхивека 
документа о Мапдушићу, из којих излази да је Мандушић погинуо 31 јула, 
а пе 30. јуна, како наводи Томић. Десница свој чланак почиње овим 
ријечима: >Владика Раде учинно је нама. далматинским Морлацима. једну 
неправду: отео нам је Вука Мапдушића м поцриогорчио га. Он је. 
несумњиво, наштао на то име у народној пјесми и. очаран његовом 
пупоћом и звопком љепотом, узео га отуда и њим крстио оно микеланђел- 
"ёки силно оличење мушкости у свом Вијенцу. Владичино крштење 
изорисало је завичајну припадност далматинског Влаха и везало та за 
тло. средину и догађаје који су врло часни. али који нијесу његови. 
Осјећање регионалпог поноса намеће пам дужност. да ту личпост 
ревиндишрамо за крај којему она припада“, Ту су објављени детаљи 
———— е 

а) Споменик књ. ХІ, стр. 96. ° е 

7") Вук Караџић: Ковчежић за историју. језик н обичаје Срба сва три 
закона. Беч 1849, стр. 37. и Црна Гора и Бока Которска, Београд 1922, стр. 
10, — Његош је 1847 г. „написао и своје дјело "Лажни Цар Шћепан Мали“. 
па у предговору тога дјела говори о 'архивским извјештајима Пасквала Пи- 
тоње, изванредног провидура которсуога“, 

7) Томић: Питање Царевг Лаза, 25. 
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архивски подаци о погибији Мандушића, ма да се у дословно наведеним 
документима само један пут каже »са харамоашом Вученом Мандушићем“, 

Ф 

док се иначе сваки пут наводи само његово презиме.22) 


0 Вуку Мандушићу, у колико је мени познато, до сада су у нашој 
науци биле само двије кратке папомене о томе, да је он оно из Црне Горе. 
· Прва је од. одличног познаваоца историје Црне " Горе Руса Павла 

Ровинског, који је с прекидима бно у Црној Гори 25 година. Он у своме 
дјелу Черногорија о Мандушићу има само овај податак: » Тако говоре, 
ла је Вук Мандушић из Велестова неколико тодина хајдуковао у Котарима 

(у Далмацији); а други. напротив, тврде, да је то опо његов једно- 
_ имењак«.327) Наш научник д-р Јован Ердељановић у своме опширном 
_ дјелу Стара Црна Гора нема никаквих података о Мандушићу, ма да 
_ у Регистру поред имена Вуковог пише: »савременик владике Данила“. а 
у тексту само набраја п име Вука Мандушића, када каже: > Све личности, 
_ које народно предање и народна песма истичу као знатне учеснике у том 
_ боју (на Цареву Лазу) ...занста су били савременици владике Данила. 
(О томе смо се поуздано уверили својим личним испитивањима по старој 
Црној Гори«,32%) Владимир Мажуранић у своме дјелу Ргіпоѕі за 
роуа! ргаупо-роујеѕїпі гјестук код ријечи Мандушић каже: Вук. 
М(андушић) није био Црногорац, већ из Котара задарских“. а када је 
издао Пода«ке из Ргіпоѕе пише сљедеће: > Мандушић; спомиње се 
јунак тога презимена и у Качића 399. (Шибеничанин, ХУП вијека), а 
тако и у Горском вијенцу 111111 јунак Црногорац Вук М(андушић)“. 


Ја нијесам бпо задовољан овим кратким констатацијама, па сам 
"томе питању посветио мало више пажње. Мислим да је добро казао 
д-р Фердо Шишић: >Дашто. опрезне и савјесне хипотезе такође су 
корисна научна помагала «.22") 
Његош донста шма у Горском вијенцу једно од главних лица под 


именом Вук Мандушић. Ево неколико доказа, који иду у најгорем случају 
оу прилог Његошев бар толико. да није њетово дјело »поцрногорчавање 
Вука Мандушића. 
Симо Милутиновић је још 1588 године објавио прву свеску своје 
'Пјеваније, дакле четрнаест година прије Горског вијенца, па се у Тада 
објављеној пјесми »Освета Кчеває. забиљежено) од Једнога Црногорца 
4 Пелестовца). налазе и стихови: »А Муркића Зука од Клобука | За сокола 
 Мандушшћа Вука“. Скоро таква два стиха понављају се и у пјесми 
У Чентијћ Синан-Бег«.33) Те исте. 1888. издао је Вук Караџић четврту 





»=) Магазин Сјеверне Далмације, Сплит 1934, стр. 25 и даље. 
ў ма) П, Ровинскій: Черногорія въ ея прошломљ и настоящемъ, томъ И, 
часті 2, Санктпетербургъ 1901, стр. 83. | у ү, 
*%9) Д-р Јован Ердељановић: Стара Црна Гора, Београд 1926, стр. 787 
и 753. 
зу рг. Бегдо 51516: Ргігиспік іхуога һгуаіѕке ћумопје. Юіо 1. ём 1. 2а- 
вгеЬ 1914, 5. 34. У 
\ =») Пјеванија церногорска и херцеговачка,.., част перва, Будим 1835, 
стр. 73 н 77. 
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књигу народних пјесама. Ова књига садржи двије пјесме, које су за нас 
овом приликом нарочито важне. Прва пјесма јесте »Два Куртића и 
Бончић Алил«, а друга »Шеовић Осман«,33“) У првој пјесми се пјева о 
Вуку Мандушићу као которском сердару и савременику Цвијана Шарића, 
Вида Жеравице и Илије Смиљанића, дакле о лицима из прве половине 
ХУП вијека; у другој су. пак, главви јунаци Црногорци: Живко 
Дамјановић. Вуле Гардашевић н Вук Мандушић. а радња се дешава у 
околини Никшића (помињу се: вода Кусида, мост кусидски, Коштап- 
Гоштац планина, Омутић, Трубјела, никшићке овце). На ову књигу 
Вукових пјесама био је први претилатинк.из Црне Горе Његош н не 
могу никако вјеровати, да до 1845 Тод. када је издао Српско огледало, 
и до 1847, када је издао Горски вијенац, није прочитао ову 
0 народних пјесама. Ако је прочитао ову збирку народних пјесама 

к видио, да је један Вук Мандушић котарски сердар, онда свакако тога 
Вука Мандушића не би унко у Огледало српско као савременика владике 
Данила и учесника у боју на Цареву Лазу, а још мање би у напоменама 
уз Српско огледало написао: "Славни витез Вук Мандушић погинуо је 
против војске Ћуприлића«, то јест. 1714 године. Увјерен сам да такву 
. трешку не би учинно ни неки пјесник најпросјечније пителитетшје. 
"а камоли Његош. 

Но и из података које наводи Вук о овим пјесмама мислим да се 
може закључити, да се оне неће одлосити на. једно исто лице. Вук, наиме. 
изрично каже, да је прву пјесму записао 1830 године у Крагујевцу ол 
слијепца Гаје ВБалића. који је био родом из Хрватске (из Личке 
регимепте).3%) хок је другу пјесму забиљежио од свога оца 1815 године у 
Карловизма, а њу је Вуков отац Стефан »упамтио од свога оца Јоксима 


А к брата Томе. који су не саме млоштво песама знали и Ра; ДО ји певали 


"во казивали, пето н песме спевавали. :25) Познато је. да је Вуков дјед 
Јоксим живио У Дробњаку. и одатле се преселио у Србију средином 
ХУШ вијека о6)~те је према томе бпо савременик владике Данила. па 
мислим да допста хрватски сељак-слијепац Гајо Балић и црногорски 
сељак. Јоксим Караџић нијесу пјевали о једном истоме Вуку 
Манхупићу. - 

" Послије толико сувремених архивских података. о лицима Његошева 
Горског вијенца ја сам стекао увјерење, да је у Црној Гори крајем 
ХУМН и почетком ХҰШІ вијека могао бити један имењак и презимењак 
котарекога Вука Мандушића. На ово мишљење наводи ме. порех 
архивеких података о другим лицима из Горског вијенца п већ наведеним 
пиљенипама, нарочито Захарије Стефановић Орфелић. Орфелин је. као што 
је познато. рођен -1726 године. а 1772 године објавио је у Млецима 
два опширна тома о животу руског пара Петра Великог. Орфелни је у 





а) Вук Караџић: Нар. і њиг: Бе 933 с 
23341 а 294. суи родне српске пјесме, лга Гу, Беч 1833, стр. 
+) ТЫдет, сто. ХХ—ХХГ, 
3%) ЋВ., стр. ХХМШ, 


МА) Љуб. Стојановић: Живот М рад Вука Стеф. 
( ] 


1924, стр. 1. Караџића. Београл 
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томе дјелу писао доста опширно о доласку руског изасланика 
Милорадовића у Црну Гору 1711 године, а први је у своме дјелу објавио 
и дословне текстове познатих грамата Петра Великог Црногорцима од 
1 марта 1711 и од У јула 1715 године, којима су се оригинали чували 
у Цетињском манастиру. одакле их је тек 1835. године објавио Сима, 
"Милутиновић у својој Историји Црне Горе.27) Поред врло интересантних 
детаља о томе. како је дошло до доласка Миханла: Милорадовића у Црну 
Гору и о његовом дочеку на Цетињу, 2%) Орфелин пише и о борбама 
Црногораца противу Турака 1712 године, па каже дословно н ово: »Ках 
скоро пренешена била в Чернују гору вједомост о приближенни Турков, 
то њеколикије корпуси самих виборних Черногорцов. под предводитељством 
Војевод Мандушића и Рогана, виступив немедљено, атаковали Турецкују 
Авантгардију ) мјеста мане Острог, которују они и на голову 
разбили. Между тјем виступналн протчија Черногорекија корпуси. 
которије принјалн Сераскјера с таким учтивим мужеством. что он једва, 
мог бјегством спастисја, а протчије, кои не били порубленн. разбјежалисја, 
« великим поспјешенијем«.38%) 

Орфелин се од средине 1764 године бавно у Млецима и бно је 
уредник и коректор српских књига у Словенекој штампарији Димитрија, 
Теодосија.39) те је сигурно морао познавати Корабљицу Андрије Качића 
Миошића. која је била штампана у Млецима 1760 године. Качић за Манду- 
шића пите у своме дјелу Корабљица л ово: "Вук Мандушић, силни јунак. 
не само од Далматина пиван н узвишен, дали још и од Латина у њновим 
шњигам пофаљене,49) те свакако Орфелин не би 1772 године могао 
писати о Качићевом Вуку Мандушићу нао прослављеном црногорском 
војводи. Мнелим да се овоме Орфелиновом податку мора поклонити пажња, 
нарочито када знамо да је он тада дошао и до вјерних текстова. поменутих 
трамата Петра Великог Црногорцима. Сам Орфелин изрично каже, да су 
му за напесене податке хо черногорских и других Сербах, которије в сеј 
Историји мјесто нмјели, вепомошчествовали разнија, с тјех времен в 
сербских земљах находјашчијасја писма и записки и извјестија 


7) Житіе и славныя дла Государя Императора Петра Великаго... 
Часть П, въ Венеши 1772, стр. 23—25 и 86—88; С. Милутиновић; Историја 
Церне Горе. .., Београд 1835, стр. 46—49 и 65—67. 

2 %*) Житіе и славныя дла Государя ттгратора Петра Великаго..., 11, 
и даље. 

Ма) 1. 85. — Данашњим књижевним језиком Орфелинов текст гласи: 

Чим је дошла у Црну Гору вијест о приближавању Турака, то су неки 
одреди најхрабријих Црногораца, под предвођењем војвода Мандушића н 
Рогана, иступивши брзо, напали турску авангарду у мјесту званом Острог, 
коју су до ногу потукли. У међувремену су пристигли и остали црногорски 
одреди, који су дочекали сераскјера с таквом храброшћу, да се једва могао 
бјекством спасти, а остали, који нијесу били посјечени, разбјежали су се ве- 
ликом брзином. 

=) Ст. Станојевић: Народна енциклопедија српско- хрватско-словеначка, 
књ. ПІ, стр. 226 5. у. Орфелин Захарије) н Глас Српске краљевске академије 
СХХХИ, 60. 

7) Кјестк Һгуаіхкова Йі згрхкора је: ка Јивовјомепзке акадетије, Пло 
УІ 5. у. Мапе (одатле сам морао узети текст, јер до Качићеве Корабљице 
нијесам могао доћи). 
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имовјерних особ« 492) Иларион Руварац, пак, напомиње, да је Орфелин, 
зживећи у Млецима, камо су често долазили и пролазили Црногорци 
путујући у Русију. вести и помене о Црној Гори и њеним митрополитима 
добијао од Црногорских гуверналура пли гувертадуровића, противника и 
такмаца Прногорских митрополита «.495) 


Дакле два савременика. владике Данила. Јоксим Караџић и Орфелни, 
први у пјесми а други у историји Петра Великог, наводе Вука Мандушића 


као црпоторског јунака, те ове податке не би смјела препебрећи 


петориека критика. Они у најгорем случају дају бар за право Његошу, 
наиме да је урадио оно што бин сваки од нас урадио: нашао је у 
Орфелиноком петориском дјелу (које се и до дапас сачувало у остацима 
библиотеке његовога стрица и претходника митрополита Петра 1) Вука 
Мандутића као савременика владике Данила. па та је као таквога умно 
и у свој Горски вијенац и ү Српско огледало. 


Поред ових података мене и име и презиме Мандушићево увјерава, 
да је могао бити и један цриоторски Вук Мандушић. Име Вук било је 
врло често не само у вријеме владике Данила, већ и прије и послије 
тога периода. Сам Његош има у Горском вијенцу седам лица са тим 
именом (Расланчевић, Томановић. Мићуновић, Мандушић, Љешевоступац. 
Марковић и Бориловић), за које смо утврдили да су већином били 
савременици владике Данила, док, на примјер. д-р Јован „Ердељановић 
у регистру свога. дјела Стара Црна Гора има 28 лица која имају име 
Вук и помињу се као нетакнута лица црногорских племена са територије 
старе. Црне Горе.41) Презиме Мандушићево је очигледно од женскога 
имена Мандуша. Чак и Качић наводи у своме Разговору, да се славни 
јунак из другс-ноловине ХУІ вијека кнез Ивица Војнић прозивао Накић. 
па додаје ово: х... и ови се прозва Накић од матере, којој Нако име 
бите« 32) У Црној Гори му имамо много таквих случајева, да се поједина 
братства провивају по женама.48) Те жене биле су, наравно, права 
»адамека кољена, како их зове наш народ.++) па се ни стари ни далашњи 
Црпогорпи пијесу стилјели тих презимена. Женска имепа Мандалена 


Мају Житіе и славныя дћла Государя Императора Петра Великаго. .., 11. 
362 ("о црногорским и другим Србима, који су у овој Историји помињани, 
помогла у ми разна из тих времена у српским земљама налазећа се писма 
м биљешке и извјештаји вјеродостојних лица“). і 

о) Руварац Мопіспезгіпа..., 16. 

5) Д-р Јован Ердељановић: Стара Црна Гора (Насеља и порекло ста- 
новништва књига 24), Београд 1926, стр. 787. 

13) Кагвоуог икодт пагода моутхкода.е• ро: та Апд. Кастећи-М!оз5!- 

си, Рибгоутик 1850, ѕіг. 192. 

~ Санда-Сандићи, Манда-Мандићи, Неда-Недићи, Јела-Јелићи, Канда 
Кандић, Ружа-Ружићи, Анђелија-Анђелићи итд. Мандалена-Мандаленић (Ер 
дељановић;: Стара Црна Гора, 153; Петар Шобајић: Бјелопавлићи и Пјешивим 
— Насеља и порекло становништва књ. 15, Бесграл, 1923, стр. 301 и 325). 

4) "Адамско кољено“ каже се за жену, која се у тешким приликама 


показала одважна и одлучна као човек.“ 
| 
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| од 1623 године, Вуксан мисли да је књиг 


~ (< я Е 
і ученог друштва књига ХИ, стр. 76 и 138 


' 


и Манда нијесу ријетка код нашега народа.45) а употребљавала су се и на 
"територији Црне Горе. Име Мандуша је аугментатив од Манда 4а) ва 
Као што се по Манди потомпл прозивају Мандићи н по Манда и. 
"Мандалинићи, тако се по Мандути прозпвају Мандушићи, Ја пијесам 
донета у познатим ми историеким изворима са територије Црне Го № 
пашао име Мандуша, али пме Манда и Мандалена пије ипак габ з 
старим архивеким, документима. У Манастиру на Цетињу и до ханас је 
“сачувана књига приложника хетоме Манастиру, која има мало датираних 
прилога. али из оних који су датирани види се, да еу из задњих тоте 

ХУІ и првих деценија ХУП вијека. У њој има много лица којима је 44 
Вук илн им је пме од тога коријена. (Вуко, Вукац, Букаш. Ву ић е 

томе слично), а такође и доста женских имена Манда и Мандалина 6) УМА 
пастиру Острогу такође се чува ита притока. која почиње ойнок. 
1730. а завршава се тодином 1789. Женска имена Манда и Магда такође 


се често помињу п у књизи манастира Острога,47) У поменутој књизи при- 


ложника Манастиру на Цетињу један запне, на примјер. гласи: >Пи(еја 
се го(е)пожа Мандалина Вукова у п(роскомидију) и пи(еја господа 4 
"својего Вука у п(роскомидију) ...«47%) У Цетињском архиву чува ~ 
докуменат из 1748 године о прилогу Вука Маркова е Трнова 7ай ју 
а Цетињу, по коме се, између осталога, даје »Вуковој жени Манди и 
коза; вебиХ .. 4 19) Још и данас се у Пјешивкима (село Богетићи) 
налазе неколнке куће старога братетва Мандалинића. Један војвода из 
те куће био је Вук Мандалинић,377) Сил које било од тих или маса 


= 


=) Вук Караџић: Српск ј 
\ иһ; Српски рјечник, 5. у, јест ј 
пословенске академије, <. у. Ма М и Ма а оды ЈУ. 
: 8: КОГ 
; до Даничићевог Р. 
жевних старина српских нијес: Прењ г Рјечника из књи- 
нијесам могао доћи, је В ` музеј 
на Цетињу има само трећи дио (слова до. оо РОН ОЦИ шы. 
а). оаа Јивозјомепзке акадепије, 5, у. Мапдиза 
РЕЗА 34 Заре мено ктитора и приложника Манастира Цетињског 
Ра Я —366. Ма да од датираних записа није ниједан. млађи 
2 " м а и много каснија, те дг ; њој 
свест се ааа: јунака гореше вијенца“. Ја сам 15 а А 
М: а оца Луке Вујаша прегледао крајем с ра 
дине и мишљења сам, да би морао 1 ПР РАДИА ЫВ. 
„1 ао бити датиран бар јед | 
дине па до смрти владике Данила, кг НЕ пе 
„до см лај ) ла, када их има дванаест од 1596 до 0- 
дине који су датирани, те по мом мишљењу приложници из 7А коже Ао" 





_ савременици владике Данила. 


дај и књ, ХІУ, стр, 3, 

"а њига ктитора и приложника. лис 

ў •. лист; 16 (ли | : 7 Е 

ком, руком Душана Вуксана) и Записи 1, 364. ар Арика 
нр течни архив и Записи ХІХ. 33—34 

| 7) Петар Шобајић: Бјелопавлићи и Пец 3: 

н 4 лић; јешивци, стр. 325 (на стр. 30 
оссин: за исто Вука Мандалинића каже, да је "био етан Ма 
Корте, Р ао, сЕ у поменути запис Мандалине Ву- 

Е ди Е далиниће. Ма да није означено. као бив: 

9 н а , као што бива 
з ст э уя селу била ова Мандалина Вукова, ипак би моглозбнтз да 
Јешиваца, јер при врху листа пише: "Бого(м) хранмимо (2) 


_ мјесто Пле таи“ азе 
шивци , па долазе прилози из села званог Церово, затим прилог 


-Мандалине Вукове (писан другим мастилом, а не којим гопњи прилози), 


поред којега баш нема озн 
аке села, док одмах иза прилога М: 1 г. 
ове долазе прилози из села Дреноштице, у ОАТ 
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сувремених Магда или Манда могао се звати Вук Мандушин пли Вуњ 
Мандушић. Што је у другом крају и другом вијеку био један његов 
имењак и презимењак, ја мислим да није непобитан доказ о Његошевом 
»поцрногорчавању« далматинског Вука-Вучене Мандушића. Наша паука 
ана за више имењака и презимењака у разним крајевима и разним 
пременима наше народне прошлости. Тако се, на примјер, до почетка 
1941 године знало за три лица са именом и презименом главне личности 
ускочког циклуса Ива Сењанина,4%\ а тада је из Дубровачког архива 
објављен докуменат и 0 још једном Иву Сењанину, дубровачком 
поданику, који се истакао у борби против Турака баш у вријеме владике 
Ланила, те је 1718 тод. »нзведен пред суд због папада на Гурке у Једној 
улцињској трабакулн«.49) Из Бечког архива објављен је докуменат, 
датиран У Сењу 1 марта 1551 године, у коме се као ускок под капетаном 
Иваном Ленковићем наводи Милош Мићуновић,20) а из докумената 
Млетачког архива (1718 године) познат нам је Милош Мићуновић, син 


ІЊегошевог Вука Мићуновића.51) У поменутом списку сењских ускока од, 


| марта 1551 године има више Вукмановића, Вукчевића, Вукмировића, 
Милића. Хераковића итд.,5) све познатих црногорских презимена, а 
неколико Хераковића налази се у списку крајишких капетана и војвода, 
датираном у Новом Граду 5 јуна 1575 године, 53) што. паравно, не 
значи да су то иста лица са њиховим пмењацима и презимењацима 
из Црне Горе. 


ж 


Његош, наравно, није могао сваки детаљ узети из времена владике 
Данила, ма да је, као што видјесмо. узео много више но што би то на 
први поглед изгледало и но што је потребно за једно књижевно дјело. Ја 
сам стекао увјерење, да је Његош завршну слику Горског вијенца узео 
из свога времена, па ћу бити слободан да и о томе изложим своје 
мишљење. | 

Отварају ђаци врата (манастирске кухиње). кад ево Вук 
Мандушић, \намрачио се и црни му брци пали на изломјене токе, 
џефердар пребјен поси у руке м сиједа код огња сав крвав...“ — почиње 
Његош опис те сцене. Када је: Мандушић испричао владици Данилу 
како је текла ворба и са плачем му показао свој эпрестрижени« џефердар 
ле замолио та, да му нађе мајстора који би му могао >пушку прековати“, 
онда му владика Данило одговара: >.. . Мртву главу не диже из гроба | ни 
прекова бистра. џефердара...“, па затим » устаде но даде Мандушићу из 
одаје своје један хобар џефердар«.5%) 


Се 





у Павле Поповић: Преглед српске књижевности, И издање, Београл 
1913, $ 54 стр. 38—89: Прилози за књижевни језик, историју и фолклор књ. 
МИТ (1928 г.) стр. 1— 11; Прилози... књ. х (1030), св. 1 стр. 245—246 (Ма- 


ретићево дјело Наша народна епика н Кас 206 нијесам имао у рукама). 
4*) _ Ћоровић: Одношаји Црне Горе..., 108. 
%%) бјампе ХХХУ (1916), 300, 
з) Томић: Питање Царева Лаза, 22-23. 
52) бұагіпе ХХХҮ, 296—301. 
%) ТЫдет, 7. 
#) Горски вијенац, иза стиха 2732 до' чраја. 
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9 септембра 1840 године био је славни бој код Салковине (близу 
Жабљака), у коме је око 220 Црногораца скоро цио дам водило очајну 
борбу са неких 6—7.000 ибтраничних турских војника. У томе боју 
погинуо је и прослављени јунак Вук Љешевић, из села Рваша, О боју 
је непјевао Његош једну пјесму у Српском огледалу,25) а у писму руском 
конаулу Гагићу пише 20 септембра те године о овоме боју доста опширно. 
па каже п ово: >Овај је бој тако жесток био, да су се и рукама хватали за 
пушке једни другијема и неколике турске пушке донешене су ми онако 
"шскривљене, око којих су се чупали, а наши нијесу своје ниједне 
непријатељима пуштили. Сви наши старци, па што више и сами Турди 
признају, да у овима крајевкма јошт никад мања шака људи протир 
толико велике силе није се тако храбро као сада поднијела. И донета 
„овај догађај остаће огледалом ваљатности у љетописима прногорскијема. 
као што ће у љетописима рускијема остати узором храбрости и 
„самоотверженија поступак штаб-капитана Лико противу Черкеза. 56) 
Његош у писму, које шаље Гагићу једанаест дана послије битке. каже 
да >напиг "нијесу своје ниједне (пушке) непријатељима луттили, али 
када је сијевао пјесму Удар на Салковину, коју је објавио у Српском 
„огледалу, опда је ту пјесму завршио овим стиховима које говори Бојита 
Савовић (Јовићевић) хотском главару Хупк Јусуфу: УА што питај. 
право ћу ти казат" / Што сте нама квара учињели: / Једнота сте убили 
сокола, / Баш сокола Љешевића Вука, / И јот друге шесторо момчади | И 
десетак раном обранили, | А шићара узели пијесте, / До ли пушке Милош 

"парјактара«. 

Одушевљење Његошево за ову славну борбу могло би бити јо 
јасније да се знаду детаљи храбрости руског штаб-капетана Лика, али ја. 
поред свих трагања. о томе нијесам могао до сада наћи никакав податак. 

() овој борби имамо вијести и код Милорада Медаковића, који је 
први пут дошао у Црну Гору непуне четири године иза турског напада 
на Салковину.57) Медаковић, између осталога. пише сљедеће: э Жестоки 
отпор заточеније Црногораца (у Ћендеровића кућишту) још жешће 
раздражи Турке, те насрну слијепачки па кућиште и примакну се до 

самије зидина истије, па су толијема рукама кано помамни ватали за 
грлиће црногорскије пушака. Арбанаси су показали велико јунаштво. али 
и заточени Црногорци освјетдаше образ. Арбанаси трзаху за грлиће од 
пушака, мислећи да им изтргну са свијем пушке из руку — а Црногортиг 
"опет не даваху. Ту се толико напрезало са снагом звјерски око пушака. да 
су се пушчане цијеви изкривиле, а једна је цијев ма пола сломљена 
"била. од које однесу половину Арбанаси, а друга остане у рукама 
Црногораца. .. Изломљене и изкривљене пушке донесу на Цетиње — 


~ 





55) Пјесме ТУШ — Удар на Салковину. 
з) Цетињски архив — Његошев "Исходјашчи журнал“ за 1839—1847 го- 


дину, № 48 од 20 септембра 1840, и Писма Петра Петровића Његоша у ре 


____дакцији Душана Вуксана, књига прва, Београд 1940, стр. 457—8 (самоотвер- 


-женије — самопрегоријевање, самоодрицање). 
а В. М. Г. Медаковић: Живот и обачан Црногораца, Нови Сад 1860, 
«стр. Ш. 
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наставља мало даље Медаковић, — које владика прими кано спомен 
сиромашније горекије јунака, а њима даде нове пушке и обдари мх 
‚кано отац своје синове. Изломљене пушке нареди владика да се објесе 
у билијарди за узор јуначке врлине сваком ко тамо долази, а нарочито 
браћи Црногорцима«.58) Описујући свакодневни Његошев живот и његове 
разговоре с народним главарима у Биљарди, Медаковић. додаје да у 
>Биљарди бјеше једно огледало на зиду, а около њега оне изломљене 
пушке на Салковиние.59) Једна од тада преломљених пушака налазила 
се ш почетком овога вијека у Војном арсеналу на Цетињу,60) а ја сам 
увјерен да се једна од тада неқривљених пушака и данас палази у 
Оружници Народног музеја па Цетињу, на једној табли која је била 
у Двору краља Николе и прије Првога свјетекога рата, 





_ У) В. М. Г. Медаковић: П. П. Његош посљедњи владајући владика 
првогорски, Нови Сад 1882, стр, 91—93. | 


в., 177 — боју на Салковини видјети детаљније податке у дјелу“ 
из прошлости Цеклина од Андрије Јовићевића и Михаила Стругара За-- 


. 


| 


Слике 
греб 1902, стр. 197—207. 
209%) Слике из прошлости Цеклина, 203. 
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Његошеб нобац 


У марту мјесецу 1851 године Његотт је био у Напуљу. Иако тешко 
болестан, он је ипак освајао својим ванредним и интересантним 
причањима о Црној Гори и њеној тешкој али славној прошлости све који 


| су са њим дошли у додир. У Напуљу је чак стекао доста познаника, 


а Љуба Ненадовић каже, да су га знатнија и богатија липа у Напуљу 
често молила. »да им дође на њихове гозбе и вечерње забаве“. Ои се 
обично нзвињавао својом болешћу, али је ипак извјесне познве морао 
примити, Тако је једну вече Његош провео у пољском дворцу напуљског 
богаташа Ротшилда, пише Ненадовић, а до тога истог богаташа. Ненадовић 
је ишао два пута >по владичином послу. 1) Ненадовић не каже име 
овога Ротшиада, али се из разних енцикаопедија може видјети, да је то 
био барон Карло Ротшилд, који је рођен у Франкфурту 1788, а умро у 
Напуљу 10 марта 1855 године. Оп је био шеф трговачке куће Ротшилд 
у Напуљу, све од њеног оснивања 1820 године до своје смрти.2) Са, Њего- 
шем је код Ротшилда бно и Ненадовић, кога су сви у Напуљу држали за 
Његошевог секретара, Описујући ту посјету Ротшилду, Ненадовић пише 
и ово: > Друштво је било лепо н одлично. Седело се и ходало и по собама 
и по башти .. Све су билн путинци на свију крајева света. Владики се 
није могло прићи: једнако су га окружавале најлепше даме и молиле да 
им прича о Црној Гори, о четама. о ратовању Црногораца. Владика је 
био добре воље: товорно је непрестано. Ја. који га сваки дан слушам, 
дивио сам се тада његовом говору, његовим причама и језгровитим 
лосеткама.-. .« Његош је тако одушевио, своје слутаоце, да су сви кеји 
су га те вечерн слушали жељели да посјете Црну Гору. сем домаћина. 
На банкара Роттилда та постека н језгровита Његошева прича није 
утицала. То наглашава сам Ненадовић овим ријечима: > Ротшилд није 
много слушао описивање Црне Горе. Он нема ни мало поезије у себи. 


__ Кад је владика најлепше ствари причао, он ме упита: >Кују ли се новци 


на Цетињу? И мало после упита и владику: »Зашто не кујете новце у 


у Љубомир Ненадовић: Писма из Италије (11 свеска Целокупних дела), 
Београд 1894 (друго издање), стр. 29. 7 

=) Меуегх Сғозѕеѕ Копуегхаііопз- Гехікоп, Ѕесһзіс АшпНавс, 1.еўр2ір ипа 
леп 1909, Вала ХУІІ, 5. 183 (8. у. Когћасћиа) и Сғапа аісіїоплаіге итуекхе! 
раг -Руегге Гагоциѕѕе, Рагіѕ 7, (оте ХИТ, р. 1418 (5. У. Когћасћиа)» 
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Црној Гори? А владика му одговори: > Кад би се могло од камења ковати, 
ја бих их одавно почео коватиє...«3) 

"Његош је знао да нема злата, а знао је и то да се новац не може >од 
камења ковати“, али је ипак одмах прихватио Ротшилдов предлог. Омела 
га је само тешка болест и брза смрт, да овај свој план оствари. То се 
види из његових биографских података. Наиме у мјесецу мају 1851 т. 
напустио је Италију и отпутовао за Беч. У Бечу је био тако болестан, да 
се, због потребне му мирноће и тишине, испред куће у којој је становао 

' »морало неколико кола сламе растрести, да се не чује да кола пролазе, а 
када су му љекари наредили да се пресели из Беча у Хицинг код 
Шенбруна, »нијесу му допустили да се вози у колима, него је пренесен 
у носиљци«.4) У таквим приликама, наравно, није могао мислити на 
ковање новца, а још мање је могао мислити од повратка на Цетиње до 
смрти, тј. од августа до 19 октобра 1851 године. 


Но чудно је п скоро невјероватно, да се о Његошевом плану за 
ковање златног новца пије знало све до 1596 године. Н те године се за 
то тек случајно н узгредно сазнало. јер д-р Лазо Томановић у евојој 
монографији о Његошу даје иза текста овај > Додатаке: 4 

Када је овај посљедњи табак већ био сложен и преломљен. нашла 
се у биљарди скрињица са натписом: А ђогдо бе. »Цтедап«. 51-г 
Магко Сорсеуісћ Гопага — и у скрињици калуп од челика, па ком 
"је с једне стране у лаворо(војм вијенцу изрезан натпис: Златни Перун, 
2 талира, а изнад натписа из стиснуте руке стријеле у два правца 
сијевају; на другој страни натпис: Црна Гора 1851, а око натлиса змија 
се савила. Радња Је врло фина. . „© Излажући даље мишљење, да година 
на калупу новца свједочи о томе. да је Његош >зачео мисао о ковању 
свог новца бавећи се у Напуљу, гдје је опћно са лордовима пиглескијем 
и са „Ро(тушилдом«, Томановић наставља: >Гаје је овај калуп израђен 
ие знамо. али знамо да је Марко Гопчевић био банкијер у Лондону. Окол- 
ност. што је-овијем путем калуп био послан а не преко поште. тумачи нам 
тајност, у којој је Петар П држао ову мисао, те о њој џема нигдје трага по 
писменијем докумейтима. Ствар је усмено била уговорена у Напуљу, а 
калуп је послан преко пријатељске руке. У каквој је тајности владика 
ово држао најбоље се види. што о томе ништа није знао ни Љубо 
Ненадовић, који је у Напуљу сваки дан био е владиком. нити је о томе 
ко што знао на Цетињу, јер пема пи усменога предања. које одиста г. 
Медаковић шћаще забиљежити«.5) | 

Томановић, дакле, само на оенови адресе на скрињипи са калупом 
новца закључује, да је план о изради новца уговорен »усмено« у Напуљу. 
па затим да скрињица са калупом није послата у Лондон »преко поште“, 
већ »преко пријатељске руке“. Ја бих прије рачунао. да скрињица са 





*) Љ. Ненадовић: Писма из Италије, 29-31. 


5) УБубомир Ненадовић: О Црного П 4 
не), Београд 1929, 139 и 141. рногорцима (Писма са Цетиња 1878 годи 


а 
) Д-р Лазо Томановић:. Петар 1 :Гетровић Њ ети- 
ње 1896, Додатак. иза“ стране 222. р тро егош као владалац, Цет» 
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| валупом уопште није шиљана у Лондон, већ је само била припремљена 

за експедицију и тако остала. Данас се о томе може само нагађати, али 
када се од 1851 до 1896 године није ништа знало о Његошевом новцу, 
а када се опет од 1896 до почетка 1916 године није о томе новцу ништа 
више сазнало сем оно што је узгредно објавио Томановић 1896 године, 
онда се не треба чуднти што се данас о тако важном питању мора 
"само — нагађати! Прије но изнесем та своја нагађања. морам екренути 
пажњу на два податка. У својим Писмима из Италије Љуба Ненадовић 
__ је у априлу 1851 године забиљежио и ово: »Владика је ишао у Ватикан 
тде се новци кују. Ја нисам тамо ишао. Пратио та је један овдашњи 
_ цртач, који му је нацртао Обилића. медаљу. Владика у козии жели да 
"наручи нове медаље«.5) У једном допису из Напуља из петога мјесеца и 
_ тодине (априла 1851) налази се детаљан опис те Његошеве медаље, па 
пише и ово: > Тако овде трудом његовим дао је, да се начини једна 
велика медаља за спомен боја косовскога... Медаља је у форми велика 
и биће израђена, врло лепо, јер ће је радити Наполитански највештији 
челикорезан, п пошто буде готова послаће се Берлинској академији на 
пропену.«7) 

Поуздано се може тврдити. да је један од ових челикорезаца 
израдио, по Његошевој замисли. и нацрт за Његошев новац. а гдје му Је 
"израђен калуп за Обилића медаљу. свакако му је израђен но калуп за 
| новац, По моме мишљењу, Његош је тај калуп за новац спремно и 
тампелио да та пошаље лондонском банкару Гопчевићу ради споразума 
и склапања уговора о издању златнога. Његошевог новпа. Тешко болестап 
· увјерпо се, да тако замашан посао не може брзо н успјешно свршити, па 
је одустао од шиљања калупа Гопчевићу и донио та је собом па Цетиње, 
те се тако та скрињица са калупом и Гопчевићевом адресом нашла 
_ па Цетињу 1896 тодине. Ја. дакле, не вјерујем, да је скрињица са 
_ калупом уопште шиљана Гопчевићу у Лондон.. како мисли Томановић, 
јер би у томе случају било необјашњиво, како се та скрињица са 
Попчевићевом адресом пашла па Цетињу 1896. тодине!> 

(волико се могло казати п нагађати о Његошевом новцу до мјесеца 
маја 1947 године. У мјесецу мају те године писцу ових редака 
саошитно је нетињски пензионер Стево Л. Лоничић. да има отиске у 
црвеном воску Његошевога новца. Морам признати да сам тешко 
|повјеровао у тако срећну случајност, па сам Леопичића замолно да ми 
донесе те отиске на преглед. Чим сам их видио увјерно сам се, да потпуно 
дговарају опнеу који је објавио д-р Лазо Томановић 1896 године. те сам 
амолио Лопичића да ми каже, како је дошао до тих отисака. Он је био 
убазан те је то урадио. па сам одмах предложио Управи Народног музеја 
а Цетињу да ове отнеке откупи, што је она и урадила, дајући пензионеру 
· Лопичићу. уз његов пристанак. једну врло скромну награду, те су данас 

и отисци у посједу Народног музеја па Цетињу, 





*) Љубомир Ненадовић: Писма из Италије, свеска 12, стр. 53. 
7) Наведено у Чупићевој Годишњици ХІХ, 201-202. 
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Лопичић је бно љубазан, те је пис мено дао изјаву о томе, како је 
дошао до ових отисака, а нетовремено је описао, наравно по сјећаљу, 
Његошеву пресу за израду новца. Природно је, да то ејећање послије 
скоро четрдесет година не може бити сасвим поуздино и прецизно, те се 
то мора имати у виду приликом навођења: Лопичићевих података. Ево, 
углавном, Лопичићева изјава. 

1909 тоднне Лопичић је као виши државни чиновник (указом од 
31 јануара 1909 године постављен је за секретара Минне таретва 
финансија и грађевина — >Глае Црногорца « број 6 из 1909 г.) бно 
одређен за члана једне комисије, која је имала да средн стару црногорску 
државну архиву, а истовремено је имала да комиснски поништи клишее 
разних црногорских марака, Јер су се, како ми је усмено објаснио, билн 

_ појавили фаленфикати неких издања приогорских поштанских марака. И 
· синек и клишен марака, били су, по Лопичићевој изјави, у једној мрачно; 
просторији Манастира на Цетињу. те су списи пренесени у архиву 
Министарства финансија. Клишен за марке били су у једноме сандуку. 
а до сандука бно је и эједан апарат, калуп. што држасмо за справу 
за израду марака“ — пише Лопичић. Клишен и овај »апарат“ пренесени 
су у трезоре Главне државне благајне. »Док су радници, под“ контролом 
комисије, ништили марке (клмшее) ударом чекића, ја сам се интересовао 
реченим апаратом — наставља Лопичић. Испнтујући га увидно сам, да 
нема везе са клащенма марака. Он је имао постоље гвоздено, од прилике 
дебљине 10—15 ем, дужине 1 м, а ширине пола метра. На овом постољу 
рк је удивен један гвоздени обли дирек (стуб) од прилике 1,20 м вненне. 
з дебљине 10 см. Од краја постоља. унутра, овај дирек био је удаљен до 
20 см. У правну њега, на другом крају. било је више техничких и: зрада. 
које су давале покрет једном другом, височијем и мало савијенох 
гвозденом диреку. који је носено на врху једну гвоздену капу од прилике 
10 см дужине, толико ширине и 3 см дубине. При овом коцу (стубу) 
стајале су двије гвоздене бронзе (кугле). које су приликом покрета и 
пада овог коца еа, капом на други колац давале израду предмета са 
односног клищед, е на врху дирека бно је мало мелунчен, да се 
издубљена слова нијесу могла прочитати, (а) тако исто постојао је други 
(клише) у капн. Да бих ово ријешио ја сам се послужио црвеним воском. 
отопно га. н скинуо отисак са обадва, клишеа... « У својој најави Лопичић 


није навео дан у номе је узео отиске са калупа Његошевог новца. али. 


на парчету бијелог јаког папира, на, коме су ови отисци, пише: | 


»Радн успомене с оригинала клишеа: | 
Цетиње УМ. 1909, г. Ст, Л. Лопичић | 


Ја уз овај чаанак објављујем фотографске снимке ових отисака. 
па нема. потребе да задржавам читаоце њиховим описима, јер су они тачно 
дати у Томановићевом наводу. Морам додати само то, да је клише 24 
новац имао у пречнику 15 мм. те је приложенни фотографски снимак 
отисака прилично повећан, 

Нећу наводити опис отисака ни на Лопичићеве изјаве, А се Он 
подудара са 'Томановићевим описом. Из даље Лошичићеве најаве важис 


г 
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је 75 то. да је овом приликом (то јест 1909 године) апарат који нам је 
он описао >поштеђен од поништења“, када се из његових отисака. 
видјело да клишен нијесу од марака, па претпоставља, да је цијела. 
ова Његошева преса за израду новца могла нестати тек за вријеме Првога 
свјетског рата, када су Аустријанци еи „његово гвожђе, као и 
од прквених звона, хіевоје ратне сврхе«.8 

Не користи ништа јавна осуда свих А гтурно-просвјетних и научних 


_ црногорских радника, који се од Томановићевог оппса Његошевог новца 


1896 године до уласка аустрнеких трупа у Цетиње почетком 1916 тодине 


у нијесу заннтересовалн поменутом »скрињицом«“ са Његошевим новцем, 


јер та осуда данас не може ништа користити. Поелије уласка аустриских 
_ трупа у Цетиње то је већ било касно, јер су Аустријанци донста током 


_ окупације Црне Горе у Првом свјетском рату покупили по Црној Горт 


_ за ратне потребе не само прквена звона, већ добрим дијелом и ручице 
са врата од канцеларија и приватних кућа. Опи су однијели са Цетиња 
и неколике десетине чувених историских топова. из разних црногорских 
борби противу Турака па све до топа којим је опаљен први метак 
почетком Балканског рата, 26 септембра 1912 године. Ту су били " 
познати топови из Његошевог времена, са класичним натиненма које је 
Љуба Ненадовић сачувао од заборава. 9) Аустријанци не само да св 


_ нијесу стидјели као прослављени >културтрегериє од тога Фарвареког 


уништавања неторнеких и музејских црногорских топова, но су чак 
нашли за потребно и да објаве у својим новинама прецизан фотографски 
снимак одношења тих топова пепред Манастира на Цетињу,10) па је 
сигурно да су однијели ради преливања. и НЗегошеву пресу за новац. ако 


_ је она била сачувана до 1917 године. 


Нијесу ми познати нумизматички пропен, али бих ипак хтио да на 
_крају овога прилога о Његошевом новцу напоменем сљедеће: не би било 


| сувишно приликом стогодишњице Његошевог нөвца и Његошеве смрти 


(1951 године) израдити неколике стотине Његотевих златинх перуна за 
наше н словенске паучне институте и музеје. јер би се тим најбоље ог 
"најснгурније обиљежила стогодишњица првог прногорског повиа. 





*) Лопичићева изјава сада се чува у архиви Народног музеја на Цетињу 
(лјеловодника Музеја број 485 од 27 маја 1947 г.). 

%) Љубомир Ненадовић: О Црногоринма, 65—66. 

7) »Ничтотапе Сешпјекс поуге« гој 21 ой 29 арга 1917 коте, мг. 2- 
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·  Његошеба болест и смрт 


Његошеви су родитељи шмо дуго живјели, те оп од њих није 


наслиједио слабо здравље, Но. млади Раде Томов постао је митрополит 
и господар са свих страна непријитељима опкољене Црне Горе у својој 
пенавршеној седамнаесто) тоди, те су му тешке бриге око народних и 
државних послова п напори око зичиота усавршавања брзо трошили млади 
оргапизам. Познато је, да се организам  свакота мушкарца развија 
обично до двадесет и пете: годин: животи, а млади его је баш у то 
вријеме, то јест од своје 17 до завршене 25 године живота (1880—1885 
к.) имао да преброди изотоўројв народне. државне и личне тешкоће у 
земљи, да утврди углед Црне Гоје п свој лични, да надокнади своје 
самоучно образовање, како бр у Русији оставио што бољи утисак 
приликом завладичења и другог скога одласка за Русију важним државним 
послом; испјевао је прилича број. пјесама и > Слободијадус са близу 
7.000 стихова. научно је руски. нталијански -и француски, прочитао 
је сигурно све што је нашао у библиотеци свога претходника Петра І и 
до чега је у Русији н тдје друго мотао доћи. У томе периоду Његош је 
стално живно Уу влажним просторијама Манастира на Цетињу, у којима 
је провео неколике године и прије доласка на митрополитеку столицу. 
Када се све то има у виду, онда ће се лакше схватити брзо пропадање 
младота Његошевог_0 организма. 

Његош је и као дијете упадао у очи својом љепотом и висином. 
Света је имао 12 или 18 година, а један његов савременик за њега 
каже ово: >То бјеше још дијете. али порасно и веома наочито, питом 
параза. али за те године и необично озбиљна погледа«. 1) Још није 
имао пуних 20 година, а Вук Караџић је за њега. писао, да је »већи 
п лепши него икакав граматир у Бечу!“ Крајем 1884 и почетком 
1885 тодине Караџић је био у Црној Гори и тада је о Његошу написао 
ове ријечи: > По спољашњости то је можда највиши и најљепши човјек 
у Црној Гори, а Црфгоршт висипом раста не уступају можда ниједном 
народу у Европи. 42) 183% године бно је у Црној Гори руски рударски 





М *) Београдски часопис Мисао, свеска за новембар-децембар 1929, стр. 


) Вукова преписка књ. 11, стр. 343 и Вук Ст. Караџић Црна Гора и 
Бока Которска, Београд 1922, 52, Я Ут 
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инжињер, Јегор Петровић Коваљевски. Његош тада још није имао пуних 
25 година, а Коваљевски га овако описује: > Необично високога раста, 
стасит, с црном, као катран. по раменима палом косом. с очима пуним 
сјаја. правилним цртама, лица — Владика претставља образац мушке 
љепоте... Умјетник би изабрао управљача Црне Горе као образац за 
слику Херкулову, а филозоф за путовођу у свом животу, 3) Руски 
научник Павле Ровински прикупно је много Његошевих описа од разних 
његових сувременика. те сви потврђују већ наведене податке о необичној 
Његошевој љепоти н висини.) То потврђује мо енглески адмирал Пеџет, 
којн је био на Цетињу 1844 године, а у опису своје посјете Цетињу 
пише за Његоша: » Владика је пајленшни примерак човека, каквог емо 
икад видели. Његово је тело изгледало ванредно снажно и лепо сразмерно, 
изузевши руку. која је била сувише ма; та за законе правилно 
симетрије <5) Познати публициста Имбро Ткалац упознао се са Његошем 
1847 године у Бечу, а у јесен 1850 године био је и Његошев гост на 


_ Цетињу. У једном кратком своме чланку о Његошу Ткалац наводни н ове 


податке: >Петар П бно је до крајности занимљива и важна личност, То је 
неоспорно био најљепши човјек. кога сам ја нкада у своме животу 
видно; једна сјајна појава с потпуном еразмјерношћу свих својих 
дјелова (тијела). е класично лпјепим лицем и озбиљним али благим 
изразом, с готово женски малим њежним рукама. а при том крупнога 
гласа, који је премашио у велико н његов велики и поносити стае. 
Његова изванредна љепота учинила је велике утиске на дворовима у 
Петрограду, Бечу и Напуљу. «6) 

Тај организам класичне љепоте у необичне виенне брзо је подлегао. 
јер Његош није живио ни пуних 28 година, Но п за тако кратко вријеме 
много је урадио и донета се може упоредити са свећом која гори е оба 
краја. Она јаче светян. али брзо прегори“ — каже па једном мјесту 
д-р Владимир Станојевић. 6а) 

Први архивски податак о Његошевој болести до кога сам могао 
доћи јесте од 15 августа 1831 године, дакле непуну тоднну послије 
"његовог ступања на митрополитску столицу. Тај се податак налази у 
једном приватном писму (прногорског повјереника. у Котору Ивана, 
Поповића) руском конзулу у Дубровнику Јеремији Уатићу. Поповић 
пише Гагићу из Котора, па. између осталога, каже и ово: » Архимандрит“ 
био много слаб от уха, али (је) сада мало бољи, а друго све у Черну Гору 





) Четыре мбсица въ негода Бг. ама. С. — Петербургљ 


1841, Ў. 
5) Цетињски часопис Књижевни лист за 1902 г, св. Ш, ТУ, У и МІ; 
П. Ровинскій Петаръ 1 (Раде) Петровичъ НЪгошъ, С. __ Петербургъ 1889. 


183 н даље; уп. М. Драговић У спомен стогодишњице рођења митрополита 
и, господара црногорског Петра 11 П егоша, Цетиње 1913, 13-26, 
Гиђотит РиғКомісг-Јакхтіст Реіағ 11 Реггоуге-Мјего, Магсгажа 1938, 216-218, 


итд, 
°) Часопнс Мисао од 1 децембра 1925 (св; 143), стр. 1530, 


*) Дубровачки 574 од 16 фебруара 1903 г., стр. 132. 
"а) Мисао св. 143, стр. 1529. 
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мир и тишина и здравље. Више од тодину дана касније Његош је 
"такође био болестан. То се види из једног његовог пнема од 2 октобра 
1832 године. Тога дапа, он је одговорно далматинском епископу Јосифу 
Рајачићу на љегово пнемо од 27 септембра, којим овај моли Његоша 
ла састанак. Његош одговара. Рајачићу са Цетиња н нарочито жали што 
се са њим не може састати и користити се љетовим »благима совјетима с. 
јер энешто пародња дјела. а нешто мн слабо сада моје здравље томе 
границу полажу« — каже Његош.) 

Идуће (1838) године Његоша су већ покушали да отрују у Котору. 
() томе су сачувани важни архивеки подаци. Из њих се шиди, да је Његош 
послије повратка из Русије пећ крајем новембра 1883 године био у 
Котору, гдје је отсно у. познатој српској кући Лумбардића, Завидна на 
успјехе младога владике у Русији, Аустрија гледа да му узме и живот, 
јер су, нагледа. аустриеки агенти већ тада покушали да та у Котору 
отрују. те је »тешко болестан... пошао из Котора за Црну Гору“. а и 
послије доласка у Црну Гору такође је »дуље времена поболијевао«,У) 

Отада до средине 1838 године нијесам нашао никаквих података о 
Његошевој болести. У то вријеме. : међутим, Његош је бно болестан од 
ноге. Оп о томе пише аустриском окружном капетану у Котору Гаврилу 
Ивачићу 3 јуна поменуте године. »Од њекога времена поболијева ме 
нога —- почиње Његош своје пнемо —, па бојећи се какови(х) рђави(х) 
посљедетвија. чест имам обратити -єе к Вама с молбом, да бисте ми 
учтинли љубов и послали овамо Вашета окружнота доктора. разумије 
се ако му његова дјела дозволе н ако сонзволи доћи, да се с њим 
посовјетујем о овој етвариє. Његош је желио да љекар што прије дође. 
па је чак послао и свога коња за љета. јер се надао, како каже у писму. 
да ће му Ивачић молбу испунити и да ће љекар доћи. >Кад ће се он 
(тј. љекар) от туда упутити то зависи од Вас и од њега. а ја би(х) рад. 
ако је могуће, и с(ј)утрає — пише Његош Ивачићу.9) Ивачић је одмах 
Његошу изашао у сусрет, јер'три дана касније (6 јуна) Његош 
мзвјештава Ивачића. да му шишта одређено не може казати када може 
доћи на паштровеку и црмничку границу, јер по савјету послатог му 
„љекара пе смије-нћи. эза које ш иј)еме никуд далеко, Но Његои 
обећава Ивачићу, да ће та извијестити када ће и гдје доћи на дрпогореко- 
аустриску границу »тек се стање мога здравља мало поправи, 10) 
Сјутрадан (7 јуна) Његош попоко моли Ивачића, да му ранијег љекара 
опет пошаље на Цетиње. Његош моли Ивачића да љекара пошаље 
у прву суботу с, а прва субота иза 7 јуна била је 11 јупа. У томе птему 





ааа Вуксан Писма Петра Петровића Његоша, Београд 1940, књу 1, 
«стр: 78. · 
| *) Прото Љубо Влачић: Петровић Петар И Његош, Београд 1937, 12; уп. 
Поповићеви Поилози У (1927), 79 и Д-р Петар Колендић; Његошев Глас ка- 
менштака у талијанском пријеводу Петра Сентића — Споменик Српске кра 
љевске академије ХСГУ, Београд 1941, Н. 

) Цетињски архив, објазно, Д. Вуксан (Споменица Петра 11 Петровића 
Његоша, Цетиње 1926.. 88 и Писма Петра Петровића Његоша, 314-315). 
Г у Џетињскн архив (уп. Споменица. . ., 91 и Писма /.., 319). 
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ТЉетот наводи и име љекарево: то је бно доктор Голђи. Из писма се 
види, да је сам љекар казао Његошу, како је потребно да он дође на 
Цетиње ради провјере, да ли се побољшава стање Његошевог здравља!) 

Из даљих Његошевих писама се види, да му је ускоро било боље. 
јер је већ 11 јула излазио ла црногореко-аустриску границу ради 
разграничења. 12) 20 августа такође се морао добро оејећати. Јер пише 


Ивачићу да ће 23 августа саћи у Доброту 4 Бока Которска), ради састанка 


е њим и договора око різграничељња.'3) Которски љекар Голђи ипак је 
морао чешће излазити па Цетиње од почетка јуна до 22 августа. јер 
лога дана Његош пише Ивачићу: _ »Призпатељиост "заставља м 
прини(ијјети Вам моју благодарност за Вашу доброту. коју сте имали по 
мојој молби послати ми неколико пута Г-на Д-ра Голђи. Он. стари јући се 
усердно око мене са својим медическим знањем м искуством, помагао ми је 
добро поправљењу здравља“. Његош даље лише. да је д-р Толђи, на 
Њетошеву жељу. »писао од краста“ неколико црногорске дјеце, па нити 
је за то пити за Његошево лијечење хтио примити икакву награду. те 
Његош моли Ивачића. да овога вриједног љекара препоручи далматинском 
гувернадуру грофу Лилненберту за »овај њетов ненатрађени труд.«14) 

Почетком јуна 1844 тодине опет је Његош требао љекарску помоћ. 
"Го се види из његовог писма од 5 јуна поменуте тодине. Његош пише 


(окружном комесару У Котору Дојмну, да шаље >четворо овдашње 


дјеце. да се пишу од краста«, па затим наставља: >Ја се надам што скорије 
овамо Доктору. за којега Вам предваритељно (унапријед — Р. Д) 
приносим моју срдечну блатодарност, (15) Љекар је свакако прегледао 


· Његоша и дао му потребне савјете, јер 27 августа (по новом календару 2) 


исте године Његош пише которском поглавару: »тКелећи сад у ово 
"вријеме лолзовати се купањем, нашао сам ради тога згодно мјесто ү 


" Прчању. па зато и намјеран сам сутра одавде поћи тамо.“ 0) тој 
"Његошёвој намјери одмах је извијестио поглавар далматинског 


гувернера и мисли, да ће Његош остати у, Прчњу »читав септембар“. 
а најмно је за свој стан зграду звапу »Бизмалика.< Његом је донета, 
дошао у Котор 28 августа и одмах му је нађена. једна барка. са. којом 
је превезен у Прчањ. О томе Је поглавар извијестно далматинског 
гувернера и мисли, да ће Његош остати у Прчљу »читав септемоар“. 
Бизмалике није била. готова, уселио се (Његош) у кућу Филипа, Луковића. 
Владика се у главном занима учењем пливања. купа се чак де: пута 
дневно, кад вријеме дозволи. ..# Но вријеме није било повољно за купање, 





пу Цетињски архив (уп. Споменица... 91 и Писма.... 319-320). Кол 
Вуксана је (Писма .... 319-320) штампарска грешка (79-МТ“ и 79 јулија“), јер 
је писмо од 7 јуна. 

22) Цетињски архив н Писма..., 327. 

27) Цетињски архив (уп. Споменица .... 110 и Писма..., 350), На „оба 
мјеста код Вуксана штампарска грешка "у први вторник 14 авг. (4. сеп)“, 3 
треба "у први вторник 23. авг./4. сеп,“ 

за) Цетињски архиз (уп. Споменица... .. 110-111 и Писма)... 350-351). О 
д-ру Голђиу уп. Записи ХХШ, 95-96. | : 

му Цетињски архив. 
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те се Његош задржао у Прчњу свега десетак дана. За Цетиње је 
отпутовао 7 септембра. О томе извјештава которски поглавар далматинског 
гувернера 6 септембра и каже му: х Пошто је захладњело ради киша, 
које еу пале ових дана, ради чега није могуће Владици да продужи 
купање, ријешно се да напусти Прчањ и да сутра крене пут 
Цетиња, 158) 


Идуће године Његош је раније пошао у, Боку ради купања. То је 
било у мјесецу јулу. Његош је дошао у Котор 11/23 јула 1845 године. 
а 15/27 јула прешао је у Пераст. Ту је становао у кући Ђорђа 
Ђурановића. Ђурановић је бно »један од најимућнијих овдашњих 
православних грађана“, пише которски поглавар далматинском гувернеру. 
а сам је понудно Његошу своју кућу. Са Његошем је био секретар му 
Димитрије Милаковић н неколико људи као послуга. И котореки поглавар 
и претеједник општине у Перасту извијестили су своје претпостављене. 
да се Његош мисли задржатн ради купања 20 дана. Но он је остад 
свега 10 дана и у Котору и у Перасту, јер 22 јула/3 августа извјештава 
которски поглавар далматинског гувернера: > Владика црногорски послије 
боравка од 10 дана у Перасту. гдје се два пута дневно купао, вратпо се 
синоћ пут Његушах за Цетиње,«16) Сам Његош пише о овоме своме 
лијечењу барону Шалеру у Задар 24 јула, па му, између осталога. 
каже и ово: »Ја сам сада бно једну неђељу дана у Боку. те сам чинио 
бање морске ради побољшања. мога здравља.«162) Коме су познате 
цетињске кише и цетнњска влага, а поред тога ко зна н данас влажне 
просторије Манастира на Цетињу, могао би закључити, да је Његошева 
болест у нози из 1838 године, а вјероватно и даље, због које је >чинно 
бање морске«, могла бити реуматизам. Од те болести много је патно и 
његов стриц и претходник митрополит Петар І, који за вријеме цијеле 
своје дуге владе није имао у манастирским просторијама ниједне пећи 
(»фуруне«), већ се гријао једино на огњишту.17) Његош је у конаку 
Манастира на Цетињу провео такође неколике тодине прије: ступања на 
митрополитску столицу, па отада све до 1839 године. када се преселио 
у свој нови двор. касније звани »Биљарда“, те је врло лако могао добити 
реуматизам. Лијепу илустрацију за то питање имамо у једном приватном 
писму од 27 децембра 1832 године, дакле мало више од двије тодине 
послије доласка Његошевог на управу Црне Горе. То. је писмо 
претеједника Његошевог Сената Ивана Вукотића руском конзулу Гагићу. 
Вукотић Гатићу пише, да су на Цетињу мразеви више од 10 степени 
испод нуле и то читаву недјељу без промјене, те су хладне манастирске 
ћелије толико смрзле. эда се једва и пера у рукама могу држати“,18) 





Ма) Записи ХІХ, 311-312. — Д. Вуксан, који је објавио ова документа, не 
наводи по коме су кален ру њихови датуми, па то сигурно нијесам могао 
утврдити, 


7") Записи ХІХ, 373-374. 

а) Цетињски архив. · А > 

“) Д. Милаковић: Историја Црне Горе, Задар 1856, 315-316. 
7). Цетињски архив, 





Те податке допуњује и Милорад Медаковић. Он је био на Цетињу од 
1844 до 1848 године. Описујући свакодневни Његошев живот, Медаковић 
каже: »Сваку вече један од момака таријаше му поге до кољена са 
љутом ракијом«.19) у 

Свакодневне народне и државне бриге нијесу дозвољавале ни 
болесном Његошу да се одмори или лијечи. Тако је преко љета 1846 
године намјеравао да сађе у Боку Которску ради купања, али су му и 
тај план пореметнан сусједни Турци, те је мјесто одмора и купања морао 
набављати праха и олова из Котора.29) ' 

· _ Крајем 1846 и почетком 1847 године Његош је бно ван Црне Горе. 
Тада је у Бечу штампао свој Горски вијенац и у Млетачком архиву 
преписивао разна документа за историју Црне Горе и о Шћепану 
Малом. · 

Током 1848 године имао је много бриге и тешкоћа, јер су те рево- 
туцнонарне године била многа народпа и државна питања на дневном реду. 
Матија Бан је те године долазно на Цетиње до Његоша и тачно каже, да 
се тада >била узрујала сва скоро Европа«, те је и Његош имао мпого 
муке. Када је у априлу мјесецу Бан дошао на Цетиње и саопштио Њего- 
шу циљ свога доласка, овај му је одговорно: > Добро рекосте да у таквом 
покрету за спасење сриско не смије изостати црногорска пушка. Знате 
зи што сам бно наумио радити да ми нијесте дошли> Сиремах се да 
екупим четири хиљаде мојих Црногораца, па с њима да прегазим турско 
земљиште, упаднем у Србију и приморам српеку владу на дјелање, Али 
ево, Богу хвала, тога већ не треба, Ја пристајем безусловно па све што 
ми предлажете. Држаћу Приморце у запту да не развију заставу св, 
Марка, а за даљу радњу чекаћу док ми не јавите да су сазрели 
догађаји. 21) 0) Његошевим плановима н бригама током 1848 и 1549 
године познато је доста података, које није потребно наводити,22) а они дају 


_ довољно доказа о томе, да је Матија Баи у праву када каже за њега: 


» Честа љутња и вјечито незадовољство прекратише му живот.«28) 
Његош је донста већ задњих мјесеци 1849 тодине >»прокашљао“. О 
томе се убрзо знало и кроз Боку Которску. јер 3 децембра. те године пише 
Вук Поповић из Котора Вуку Караџићу: »Владика је Црног(ореки) нешто 
слаб, кашаљ та је спопао биће два мјесеца и веле да је много у живот 
спао. Которски љечник од опомадне је горје (тј. на Цетињу — Р. Д.) и 
моли га да сиђе доље, али он не хоћес. Мислећи на политичке догађаје 
током 1848 и 1849 године, Поповић у писму наставља: >Као наш 
пријатељ и свијесни човјек, доста се иједно п за наше неке ћетипске 
после и зборове. . .«24) () његовој болести брзо се дознало и даље, па се 








'") Милорад Медаковић: П. П. Његош посљедњи владајући владика црно-- 
горски, Нози Сад 1882, 176. 

7) Вукова преписка УП, 39. 

=) Записи ХХ, 336-337. 

75) Вукова преписка УП, 64 и даље; Д. Вуксан: Споменица Петра Н..: 
142—146 и 152—157; Записи ХІХ 329—335. Историски записи 1. 12-22, итд. 

77) Записи ХХ, 342. 

+) Вукова преписка УП, 83. 
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крајем јануара 1850 у Трету чак било чуло и да је умро,25) То тада није 
Снао тачно, алн исто тако није било тачно ни Врчевићево писање 
Караџићу. да је Његош »са свијем оздравно,«26) Истовремено када 
Врчевић, Караџићу је писао и Вук Поповић о Његошевој болести, То 
је било у фебруару 1850 године. Поповић у своме писму од 26 фебруара 
каже Караџићу: »Владика је Прпогорски са свијем оздравио. Оставио је 
пушење, а смрче табак, и не да већ никоме да пуши код њега. «27) 

»  Врчевићева н Поповићева обавјештенња о Његошевом здрављу нијесу 
била тачна, јер је он баш у то вријеме тражно погодан стан у Котору. 
ради лијечења код которског љекара д-ра Голђна. То се види из 
Голђијевог писма Његошу, које је датирано у Котору З марта, свакако 
по новом календару, а то је 19 фебруара по старом календару 1850 
године. Из Голђијевог писма види се, да је оно одговор на Његошево 
писмо »од прекјуче« н да је д-р Голђи и раније био обавијестно Његоша 
о. тешкоћама да му нађе погодан стан у Котору, па то и сада попавља. 
Д-р Голђи наглашава, да сада, због >великог повећања трупа у садашњем 
ванредном стању, не може наћи у Котору за Његоша онакав стан какав 
би желио, а понуђени стан госпођа Николић »није апсолутно за: Вас“. 
По много је погоднији, ма да није много велик. стан код Луке Петиказа, 
Д-р Голђи наводи ове предности тога стана: 1) прилично је близу 
стану д-ра Голђна. 2) има једну малу терасу. која је врло згодна онла 
када Његош не може изаћи на куће и 3) Пешиканова сестра могла би 
»бити у стању да учини све што Вам буде потребно, рачунајући и јело“ -- 
каже Голђи. Он је дознао да и у Прчњу има једна празна кућа, алп каке 
мора одмах службено кренути за Пераст, не може ништа сигурно казати 
Његошу за ту кућу. Но д-р Голђи би бно најзадовољнији, када би се 
Његош одлучно да остане у Котору. »да бисте ми били што ближе и да 
бих био што спремнији да Вас услужим у свему што би Вам требало“. 
Има још неколико имућнијих Которана који бм жељели да Његош 
станује код њих, каже Голђи, али те станове љекар не препоручује 
Његошу. јер је њему >потребан пе само стан. него и једна породица, 
која ће Вам указивати у свачему сталну помоћ, а што Ви не бисте 
могли добити код ових личности. Д-р Голђи признаје, да би Његош могао 
имати много боље удобности у стану поменутога Пешикина, али он нпах 
каже Његошу: > Ако бисте се, пак. Ви. Преосвештени, хтјели задовољити 
мојим малим станом, ја Вам га нудим од свега срца и будите увјерени. 
да бих ја то уписао не само за част, него и за велико своје задовољетво, « 
Ако се Његош ријеши да станује код д-ра Голђиа, он обећава да ће се 
старати колико му год буде могуће, да Његош буде што задовољнији. Његош 
је у ово вријеме био много изнурен и болестан, што се може закључити по 
завршном пасусу Голђијевог пиема\ У томе пасусу Голђи препоручује 
Његошу, да крене, за Кор преко Брајића. те да се један дан одмори у 





- Џ 


=) Вукова преписка ІУ, 510. . 
**) Вукова преписка ҮІ, 589. 
7) Вукова преписка УП, 85. 
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Ђудви, јер ако би за један дан ишао од Цетиња до Котора би се одвише 
уморно и тај пут би му »могао бити од штете “.272) 

Његош је мало касније послушао савјете свога старога љекара 
Толђиа, те је већ 23 марта дошао у Котор. От одмах сјутрадан, 24 марта, 
шше руском конзулу Гагићу о својој болести и нимало се не хвали 
«звојим здрављем. Његош. између осталога, пише Гатићу ово: УЈа сам 
Јучер сатао у Котор. јербо веома етрадам од прсих и промјена ми је 
воздуха учинила поболшање, а и доктори ми. обећају да ће ми поправити 
здравље. Мени је веома теготан овај слазак био. али невоља брода не 
гледає — жали се Његош Гагићу.28) 5 у 

0 Његошевом доласку у Котор извијестио је одмах Вук Поповић 
Вука Караџића. Поповићево пнемо нема датума, већ само па њему пише: 
»У Котору у очи Благовијести“, Љуба Стојановић је то писмо погрешно 
датирао. јер оно не може бити од 24 марта 1851, већ од 24 марта 1850 
године, пошто је Његош март 1851 године провео у Италији. Поповић 
Је том прилнком писао Караџићу о Његошевој болести ово: »Владики 
Црногорском опет се болест навратила, и синоћ је доље дошао да та 
„лијечи један овђе ваљани љечник. кон није могао горје на зваље његово 
поћи. С Његуша је кренуо по великој мећави. и једна је па поге ситао, 
Кад сам та видно преко града проћи. зачудио сам се његовоме умору н 
блиједоме лицу... Прошлу ноћ сладко је спавао... Калао ми је да га 
прен боле. али немајући кашаљ рекао сам му, да се не плаши ништа... 
Чудо је замишљен, и познао сам да му је ум много уморен. Сверху овога 
говорно сам с' љечником. и рекао ми је. колико је сјутра да ће му 
наредити. што мање може да чита, пише и да говори, и да не излази 
на куће нити да много визита прима. Овога пута није му нешто мило 
юстат у Котору. и преко сјутра иде у Перчањ стојати, 288) 

Ако је Вук Поповић био добио тачна обавјештења. онда је Његош 
прешао из Котора у Прчањ већ 26 марта, Сасвим је вјероватно, да 
Његош није могао остати у Котору тога ради, што је у граду било много 


аустриске војске. о којој знамо из поменутога писма д-ра Голђиа од 3 


марта. Прчањ је међутим у близини Котора и которски љекар могао 
је лако и често посјећивати Његоша у Прчњу. а поред тога у Прчњу 
ује блаже поднебље, него ли нигдје унутра од Верша у Которском 
заљеву« — каже један добар познавалац Боке Котореке,29) 

(2 овоме погоршању Његошевог здравља писао је д-р Лазо Томановић, 
колико је мени познато, три пута, На једном мјесту пише ово: >С прољећа 
1850... владика, који је бно од дјетињства свога вазда узор здравља. 
један дан играјући на биљару стаде крв бацати! По савјету љекареком 
сађе одма на Прчањ. у вазда му милу Боку. да се лијечи. Тај лрвн 





та) Цетињски архив (писмо је на италијанском језику). 

2") Цетињски архив н Споменица Петра 11..., 146-147. з 

Ра) Вукова преписка УП, 106, -– О Његошевом лијечењу у Боки у ово 
зријеме уп. и Записи ХІХ, 375-378. 

**) Поп Саво Накићеновић: Бока (Насеља српских земаља књ. 1Х), Бео- 


трад 1913, 397. 
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_ октобар 1925, 47 и д. н цетињски лист Зетски гласник 


период болијести морао је врло ге бити, јер велики болесник ту 
напише пи свој завјештај 20 маја. па крене пут Италије. да тамо лијека. 
тражи« — каже Томановић,29“) Од доласка у Прчањ до 12 маја Његоша 
је посјетио три пута Вук Врчевић, па 12 маја пише Вуку Караџићу да 
Његошево здравље »иде Богу фала све на боље«.39) Ова Врчевићева 
вијест сигурно није била тачна, јер не би Његош осам дана касније 
написао свој тестаменат, да се донста добро осјећао и да је његово 
здравље ишло »све на боље«. Текот Његошевог тестамента до сада је 
објављен неколико пута, но мислим да неће бити сувишно да га и ја 
објавим у овоме чланку, тим прије што је до тих старих издања данас 
хоста тешко доћи. Концепт тестамента, сав писан и поправљан Његошевом 
руком, сачуван је до данас у Цетињском архиву, те га је са, тога текста 
објавио још 1926 године Душан Вуксан. Његош је свој тестамент писао 
старим правописом, а транскрибован његов текст гласи: 


Р, 


4 >Олава тебје показавшему нам свијет! 

Хвала ти, Господи, јер си ме на бријегу једнога, твојега свијета, 
удостојио извести из зраках једнога твојега дивнога сунца благоволио 
напонти, Хвала ти, Господи. јед си ме на земљи над милнонима п душом 
и тијелом украсио —— колико ме од мога ђетинства твоје непостижимо 
величество топило у гимне божествене радости уднвленија и велељепоте 
твоје. толико сам биједну судбину људску са ужасом разематрао = 
оплакивао — твоје је слово све из ништа сотворило, твоме је закону 
све покорно, човјек је смртан и мора умријети. 

Ја са надеждом ступам к твојему светилишту Божественоме, којега 
сам свијетлу сјенку назрио јоште с бријега којега су мои смртни кораци 
мјерили — ја на твој позив смирено идем: или под твонм лоном (крилом 
— Р. Д.) да вјечни сан боравим, или у хорове беземртне да те вјечно 
славим. / 

Ако ми се сада догоди да умрем, овај начин послије себе остављам. 


1. За насљедника. мојега. остављам Данила, Станкова сина а мојега 
синовца, њему остављам владичество како је од старине узакоњено у 
Црну Гору. Истоме Данилу свеколико моје и движимо и недвижимо 
(покретно и лепокретно == Р.Д.) што имам у Црну Гору остављам, а 
препоручујем мојему брату Перу, да Данила у свачему како својега 
сина. тај лим доклен се Данил учини способан народом управљати. 

2. Новци кон су ми у једном банку У Петробургу. од коих су 
гале у Мин(истарству) иностраних дјел. њих остављам Народу 
Црногорскоме, то јест да су народње, а добит од њих да прима Владика 
кон био и за исту добит да им купује праха да бране своју свободу. а 
гладне године да купује за исте новце. жито и без паре и динара да га 





за) Д-р Лазо Томановић: Петар П Петровић Његош. кво владалац): Це- 
тиње 1896, 199; у два каснија Томановићева чланка (Летопис Матице српске за 
ол 27 мава 1934) погре- 
шна је, хронологија Његошевог одласка на лијечење у Беч и Италију. 
7") Вукова преписка УІ, 593, 
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дијели сиротињи црпогорској и брдској. али нико никада да речене новце 
не може из банка узети, но вјечно да у њему остају, само добићу да се 


| шолзују (користе — Р Д.) 


3. За новце кои су ми у Бечу — 50 хиљадах фиоринах у Барона 
Сине, а толико управо у Г-па Тирке — добит с ове сто хиљадах 
фноринах остављам родитељима и двијема сестрама, да исту добит ужни- 
вају док су они четворо живи, а пошто ми се преставе и родитељи и обје 

сестре. онда паре остају за Народ Црногорски на исти начим како и оне 
то су у Банку (у) Петробургу, зато молим Министерство мојега Покрови- 
теља. како бих се ја преставио да прими облигације од овијех новацах у 
Бечу и да пренесе исте новце код онијех у Петробургу. да не би погинуле 
јадпом Народу Црногорскоме. 

4. 50 хиљадах форинтих од рачуна од жита, које су ми у мојега 
брата. Петра, нека их мој брат Перо раздава народу и купи од народа 
на онај лаки начин како сам ја уредио, а по смрти мојега брата нека 
се спреме у Петробургеку Бапку ђе су и прочи (други, остали -— Р. Д.) 
мои новци, пак се. нека: с њином добићу поступа на исти начин како 
с добићу првијех, а у главу њину да нико не смије таћи, но нека вјечно 
у Банку стоп да би се колико толико прискочило у нужду кукавоме, 
по У исто доба и витежкоме Народу Црпогорекоме. 

. 40 хиљадах форинтих које су у каси гвозденој на Цетиње они 
се нека за нужде народње троше како виде мој насљедник и мој 
брат Перо. 

Ко ишта од овога ; овђе уписанога пренначи био му цри образ пред 
људима н Јаростни се Суд Божи над њим извршио за ту трдну неправду 
коју би пред лицем неба и земље учинио. Овај се тестаменат у оригиналу 
оставља у конзулат руски у Дубровнику за вишу ситурност и тачност. 

На Пертању 20 маја 1850. 

Владика Црногорски 
С.р. П. П. Његош«5!) 

Недјељу дана касније Његош је већ био на путу за Италију. јер 
је 27 маја бно у Дубровнику. То се види и из једног Његошевог и из 
једног Гагићевог писма. Његош, пашме, није свој тестамепат из Прчња 
одмах послао копзулу Гагићу, већ та је собом однио приликом одласка 
за Италију. Тек када је дошао до Дубровника послао је теетамена" 

Гатићу. уз ово спроводпо писмо. датирано >У Пристан Дубровачки 27 
маја 1850«: >В(аше) Високоблагородије! Изволите примити овај мој 
тестамент. Ђе му је ситурније, одкуд би вјерније но отолен изашао. било 
у конзулат мојега Вис(оког) Покровитеља и код Вас мојега Пријатеља. 
Ако се догоди да ја умрем. молим да копије од истога пошљете у Црну 
Гору и Вашему началетву, ако ли ја оздравим а Ви ћете“ ми га изволити 


. 





77) Цетињски архив и Споменица Петра 11..., 168-169. Раније је 
објављен текст тестамента у листу Шумадинка за 1852 годину; код Лаврова 
«Петрђ 11 Петровичђ НЪгошъ, Москва, 1887. 199-201), Томановића (ор, 
и, 210-211), итд. 
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послати кад га занштем овако запечатана.«32) Сјутрадан, 28 маја. 
Гагић је извијестио руско посланство у Бечу о Његошевој болести и 
путу. У свомо писму Гагић каже, да је Његош дошао у Дубровник 
27 маја »због свога изванредно поремећеног здравља« (эпо причнић 
чрезвичайно разстроеннато своего здоровія «. ту је остао око 6 сати. 
на је у 11 сати ноћу продужио (бродом) за Трст, одакле мисли поћи 
у Италију, да би тамо, по љекарским савјетима, употребљавао минералне 
воде и бање >ради поправке свога јако поремећеног здравља. «33) 

‚ Колико је бно забринут својим слабим здрављем, Његош није 
извијестио руског конзула Гагића ко ће га заступати за пријеме љетовот 
лијечења ни док је био у Боки Которској (у Котору и у Прчњу), нити 
приликом проласка поред Дубровника. Он ће то урадити тек својим 
писмом од 4 јуна, када је већ био у Трсту. Тога дана послао је Гагићу 
ово кратко писмо: > Пошавшн из Црне Горе за Италију да се лијечим. 
оставио сам на Цетињу да моје мјесто заступа у народним дјелима, 
мој брат Перо Петровић, ирезилепт Сената, к којему, у одсуствију 
мојему, благоволите относити се у свему што би имали к мент 
относити се, ..434) ; 

Ни двадесет дана није Његош провео у Италији, већ се морао 
вратити у Црну Гору. 24 јуна извијестио је Гагић руског посланика 
у Бечу о Његошевом повратку па Италије и претпоставља да су 
италијански љекари нашли код Његоша >нензљечиву туберкулозу“. 
па су га савјетовали да не употребљава никакве љекове, већ да со 
_ врати у своју земљу и уздржава се од разних јела и пића, па чак и од 
свих тежих умних послова. да цо могућности продужи свој живот.35) О 
своме кратком бављењу у Италији и повратку у Црну Гору извијестио 
је Његош Гагића већ 26 јуна, па му каже: >Ево мене опет у Црној 
Гори. Не допуштише ми љекари италијански н тријстански ни да бање 
чиним ни да воде пијем, а велика запара италијанска веома ме бјеше 
селабила, тако да не могах готово па ноге стати. Ја пожелих за некоје 
пријеме повратити се у своје отечество: многи ме томе и совјетоваше 
да се у родни климат повратим, да ако се штогод опоравим и док се 
вријеме мало одади, па снова да пођем у Италију. Ја узмем совјет од 
пајбољи(х) љекара чим ћу се-у то вријеме ја овдје видати. Ја сам гада 
доста слаб, али се надам, ако Бог да, скороме побољшанију здравља.“ 36) 

() овоме Његошевом путу у Италију и повратку из Италије има 
у ондашњој српској штампи прилично података. Њих је давно објавио 
Јеремија Живановић и потребно је важније навести. У једноме допису 
од З априла (1850) јављено је из Дубровника, да је зна жалост опет 
владика болестан«, али дописник додаје, да Његошева болест »није тако 
опасна, како се из прва товорило«. Док, је био у Котору лијечно га је 





75) Цетињски архив и Е А Петра 11..., 166-167. 

%) Ровинсхій; Петръ П..., 177; Томановић: Гетар П..., 199. 
"") Цетињски архив. - 

#) Ровинсқій: Петръ И..., 177; Томановић: Петар П..., 199, 
7) Цетињски архив. 
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д-р Петар Маринковић, >којега способност на далеко је чувена“. Када 
је кренуо из Котора за Италију испратило га је много народа, па један 
очевидац овако описује тај тужни испраћај: »Стекши се ту наш славни 
парод с каквом се тугом н жалости од милог свог господара растао и уз 
високе кансуре кући враћао, ко сведоком био није, себи лако уобразити 
не може. = Из тих дописа видимо, да је Његош на путу за Италију 
ститао у Трет 31 маја, а у његовој пратњи билм су: секретар му 
Димитрије Милаковић, сестрић му Стеван  Перовић-Цупа и војвода 
Новица Церовић. Из Трета је Његош отпутовао 1 јуна за Падову. 
преко Млетака. Дописник из Трста сазнао је био на Падове, да је 
Његош болестан од »запуштење назебе«, што се види — додаје доппеник 
—- по »кашљу, жијавици и ревматисму на десној страни врата«. На 
повратку из Падове Његош је већ 19 јуна кренуо из Трста за Котор 
једним аустриским војним бродом. По тим новинарским дописима излази, 
да је Његош »око 25. (јуна) био у Задру, па наставио пут за Котор 
и Црну Гору“. што је погрешно, јер се из раније наведеног Гагићевог 
писма од 24 јуна (6 јула) види, да је Његош још 23-ег ујутро пошао 
из Котора за Цетиње. У развим тадашњим новинарским дописима 
стоји. да је Његош дониста бно јако болестан н да је мала нада на 
његово оздрављење. 3?) То потврђује један допис са Цетиња од 13 јула. 
у коме пише: »Наш господар Владика још једнако је слаб са здрављем, 
п све више н више губимо падежду његовог живота... «38) 

() Његошевом здрављу много су се интересовали и његови лични 
пријатељи. Руски конзул Гагић иепитивао је о томе и Његошевог 
сестрића Стевана Пероёића, који је тада био у Дубровнику ради 
учења италијанског језика. Гагићево интересовање помиње сам Њетош 
у своме писму Гагићу од 21 јула, које тласи: >Кажева ми је мој 
сестрић Стефан. колико Вас и Вату благородну фамилију интересира, 
знати 0 мојему здрављу: то су чувства србека, чуветва собратска, чувства 
искрености, конма су благородне душе задојене и њима се питају 
(— храпе Р. Д.). — Ја сам јошт доста слаб — наставља Његош —, али 
сам много бољи него онда када сам имао удовољствије у Вашему 
поштепому дому бити, и чини ми се да ми иде неколико па боље. «39) 
Његошевим здрављем су се интересовала и друга лица. Тако архимандрит 
Иринеј Поповић пише Његошу опширно из Котора 2 августа и прва 
реченица тога прилично распалог писма јесте о Његошевоме здрављу. · 
Она је сигурно овако гласила: »Благодарим Всемогуштаго, да Ваше 
(здравље) поправљати п перве силе добива(ти почели јесте)... 40) 
У ово вријеме будући Његошев пасљедник Данило био је у Венецији 
(Млецима). па је и оп тамо сазнао о погортању Његошевог здравља. 
Тога ради он пите 6 августа из Млетака црногорском агенту у Котору 
Стефану Бјеладиновићу пи обавјештава га, да је о Његошевој болести 


77) Чупићева Годишњица књ. ХХІХ, 182-183; уп, Годишњица ХІХ, 161-162. 
7) Чупићева Годишњица ХІХ, 162. | 

#) Цетињски архив. 

*%) Цетињски архив, 
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сазнао из Бјеладиновићевога. писма упућеног Милаковићу како је Његош 
>за два три дана веома слаб биоє, па наставља: »Кад сам видио да је 
рђав бно тај је тлас за мене убиточан био, но препоручујући се Вама 
и у напријед да нам што јавите за њега како је и у каквом се животу сад 
налази“. Његош је ситурно био послао Данила да мало »види свијет“, 
како се то обично каже. у Црној Гори, јер при крају писма Данило 
каже Бјеладиновићу: > Ја се овде јошт задржавам, ма намјеравам брзо 
за Милан одити,<41) 

Тих дана Његош пише са Цетиња једно опширно и карактеристично 
писмо љекару Петру Маринковићу, који га је лијечно за вријеме 
његовог бављења у Котору и на Прчњу, од 23 марта до 26 маја. Штемо 
Је од 10/22 августа и пошто је цијело везано за Његошеву болест н 
лијечење, доносим та скоро у ијелоети: ] 


»Ја нијесам јошт оздравно, али сам се добро поправио. У мојој 


оолести ја сам и о смрти. помишљао, него ова мисао ни мало мени 
шкодила није но шта више зраке су ми душевне лакше кроз тијело 
проницале, како сунчане зраке кроз танке раздробљене облаке што лакше 
проничу. Моја је идеја међу небесима и гробницом смјело лећела и ја 
сам смрт овако разумјео: или је хихи, вјечни сан, који сам боравио 
пређе рођења, или лако путовање из свијета у свијет и причисљење 
бесмртиоме лику и вјечито блаженство, Ја се ада нимало бојао нијесам, 
Јербо у мени адека душа није, и ја Бога не претстављам као Нерона 
и Мухамеда П, но га претстављам по Његовом Величеству за духа 
превезиченеётвенога — премилостивота својима тварима. Ја сам душу 
човеческу прететављао за неки. тајинственн фокус. која, како се 
раздвоји од тијела. енне хитром зрачицом и запали бесмртин плам 
пашега вјечнога живота и блаженства на небесима. А паше фадно 


тијело што Је? Угоштеније н попираније земаљскога гада. — глибина 
од које се тади. — прашина са којом се вихорови ругају и нтрају: 


Њом бистре петочипке водене муте, њои сјајне зраке сунчане 
затмивају. И веллкога чуда: колико ми ово ништавнло љубимо н 
колико нас интересује: Тијело је много ништавије но цклени 
суд — даЈбуди изломљена стакла купе каљави Чифути и поменути (сик!) 
тргови те и)" продају, а наше тијело без душе низашто не служи. 
Досадих Вам, но то је “Ћрива доброта Ваше душе. коју сте ми 
открили. Хиљаду сам аса имао откако сам се разболио, по сам 
се највише Вашега совјета држао и данас се највише држим, јербо 
сам видио да из дубине познанства и благородне душе истјече, Неки 
су ме совјетовали да ништа не мислим —- како ће човјек живјети а пе 
мислити» Неки су ме совјетовали да очи (на женски пол не окрећем, а 
човјек не може и са смртнога одра да очи не баци на красно створеније, 
Неки у. ме совјетовали да фанеле на тијела ни мараме не носим: неки 
су ме совјетовали да двоструку фанелу па тијело и до уши обучем, па 
преко ње вунену мараму ок врата да метнем! Неки су ме совјетовали 








“) А. Александровъ: Матеріалъ и нЪкоторі я | і 
: РУБ а: слћ с 
Черногорья, Казань 1897, 127. 3 ЛК Нато 


184 





~ 


да лежим потрбушке. а неки опет да лежим па плећа. пеки ма лијево 
а неки на десно. . .«42) 

Његошево здравље се тада донета поправило. јер Маринковићу 
каже да се »добро поправно«, а 25 августа пише Вуку Караџићу: эЈа 
сам са здрављем, Богу фала. све на боље... «13) 

Рисански свештеник Вук Поповић, који је обавјештавао Вука 
Караџића о свим приликама у Црној Гори. извијестно та је детаљно 
и о Његошевој болести и лијечењу у Котору и на Прчњу. одласку у 
Италију и брзом повратку у Црну Гору. Поповићево писмо је од 
23 септембра и епо његеви важнији одломци: 

. эВи сте у Ваша писма највише жељели чути за владику Црногорског 
како је. Он пошто је доље сишао, које у Котору које у Прчњу за три 
мјесеца лијечећи се све једнако је у тешкој муци био и доста би путах 
од јада рекао: > Камо срећа да се нијесам с Цетиња никуд мицао“. 
Главари црногорски видећи да се бори с пустом смрти заклињали су га 
да иде дома, придодајући: эда код туђина добра нијеє и свакако ћаше 
поћи, али му не даде рођак Ђорђе говорећи му: колико ради здравља, 
толико и ради образа да пође у Бање у Италију. Кад је с паропловом 
кренуо велико је кукање од Црногорацах било. Из његове својте људн 
су се били шакама у главу. а жене раеилеле косе и гребле образе, па 
Једногрлице удри у плач као да та укопаше. И он нети на растанку 
пљуштио је неколике сузе. и поздравно их је: >С Богом остајте, и 
живите у миру.“ У Падови тек је први лијек узео пане у мртвило, а 
Новица Церовић помиели баш да умрије, подигне та и поћиче: »бјежмо 
Господару за С(петога) Петра. 'е умрије«, и одмах отоле кренуше, и 
кад је дошао у Тријест гувернатор Ниморен, да би прије и мирније 
дошао овђе, дао му је војени гвоздени пароплов. на коме је за 34 сахата 
долетпо у Котор. Кад је е пароплова на суво изашао, да сте га виђели 
путем. како се га засуканим животом превијаше, заиста ћасте рећи 
да неће жив осванути,. Исти његов први љекар био та је прекрстио. 
јутра дан рано попели су та. на коња и одјахао је па Његуше код оца. 
п није већ хтио слушати приморске љекаре, ни од њих узимати смрдељаве 
љекарије. него се преда Богу и брату самоуку. који та с наравеким 
Хомаћим љекаријама: медом и маслом, млијеком и скорулом вид и 
извида, и данас хвала Богу ево та читава и здрава. добро једе и добро 
спава, по пољу на ноге шета, и на коња јаше, д слободно као пријатељ 
честитајте му Јуначко здравље; јер сам видио и читао његово тшемо. 
у коме се пријатељу хвали. да је преболно са свијем. и да су му рекли: 
више да пе иде у свијет. пи да лежи на узнак. ии да гледа на младе 
женске очи, па ће бити вазда здрав... «44) 


*) Шелокупна дјела Петра 11 Петровића Његоша у релакцији д-ра Лани- 
ла Вушовића, П издање, Београд 1936, 817-318 и Томановић: Петар П..., 
199—200. у 

**) Вукова преписка УІ, 370. Ы 

**) Вукова преписка УП, 92-93. — Поповић свакако пише Караџићу о Ње- 
гошевом здрављу и на оснози података из Његошевог писма Маринковићу од 
10/22 августа, 
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Из наведеног Поповићевог пнема ја бих закључио, да је 
д-р Маринковић Поповићу показао раније поменуто Његошево писмо од 
10/22 августа, у коме је Његош са мало ироније навео своме добром 
пријатељу Марннковићу шта су му еве разни љекари забрањивали да 
ради, јер је само из тога Његошевог пиема могао Поповић сазнати за 
разне љекарске савјете Његошу, па п за Његошеву духовнту напомену, 
ла по савјету неких љекара не смије чак ни очи окретати —— эна 
женски пол«! Као што сам парсо. Поповић пише Караџићу и то, да 
Његош »није већ хтио слушати приморске љекаре, ни од њих узимати 
смрдељаве љеқарије. него се преда Богу и брату самоуку...“ У једној 
ондашњој новинарској вијести такође се помиње Његошево лијечење од 
»некога. самоука, кога је тога радн на Цетиње довео«.45) 


У Цетињском архиву постоји доказ, да је дониста Његош, по 
повратку из Италије, помишљао у тешкој болести и на помоћ 
љекара-самоука. Наиме 9 септембра 1850 г. Његош је извијестио 
Матију Бана о побољшању свога здравља, а пристао је да употреби т 
један лијек од некога самоука. који му је препоручио Матија Бан. Но 

у Цетињском архиву се није сачувало ни то писмо Матије Бана ни 
Пе писмо од 9 септембра. те о садржини тих писама не могу рећи 
ништа, сем оно што се види о њима из другога писма Матије Бана. То 
Баново писмо јесте од 25 септембра, а чувало се у негдашњем Личном 
архиву краља Николе, који је код себе чувао све до краја 1915 године 
сва важнија документа старога црногорског архива, На овоме Бановом 
инему постоји напомена >Није за штампус, која потиче свакако из 
времепа краља Николе. Писмо је средином табака распало од влаге, јер 
је са осталим документима Личног архива краља Николе било закопано 
за вријеме аустриске окупације Цетиња током Првога свјетског рата, па 
сам тај распали дио текста допунио и тако допуњено транскрибовано 
писмо гласи: 


»Свијетли Господару 
Одтоварајући на зисокопочитајено писмо Ваше Свјетлости од 

9 септемарија имам чест јавити: Вам, да је вијест о побољшању Вашега 
здравља. толико Књаза _ колико све наше главне Великаше особито 
обрадовала: али опет оно што кажете. да. јошт страдате много од груди 
доводи ји у бригу. Ну,почем се Ви ријешисте употребити онај лијен 
о којем сам Вам ја споменуо у пређашњем мојем пнему, падам се, паче 
држим готово за цијело, да ћете се скоро и од тога пола коначно 
ослободити. У чем се лијек састол не знам Вам казати. али знам, јер 
сам у посљедњем мојем путовању кроз „Далмацију собетвеним очима 
увјерно се. како пети силно и пробитачно дејствује на разне болести 
које спадају међу грудне. Човјек коњ притјажава тајну тога лијека јест 
католички поп, мој поуздан пр атељ. кон се неуморно занима љекарством, 


а би. љословијем на особити наи Један. господин, којега је грудна 
- - 41 





7) Чупићева Годишњица ХХІХ, 183. 


186 | 





болест била већ довела до таке јектике да су га сви љекари били оставили 
као нензљечима, реченим се је лијеком у најцветајуће здравље повратно. 
Једна дјевојка која је преко мјере пљува(ла) крви велики бол у грудма. 
осјећала, почем се је с(вајкојаким љековима лијечила, овим је само 
могла о(зд)равити. Ја сам и њу и тога господина познао. Ист(и) ми је 
поп казао да је већ такови покушенија о виш(е) учинио, те се о 
непромашености својега лијека коначно увјерно. 


Али ето муке. Он је мени, као од дјетинства пријатељу, све то 
повјер(но са тв)рдим обећањем да ћу тајну одржати; јер небу(дући 
пр)ипознати љекар, а поп, могли би доктори на њега скочити, тер га. 
довести у велику неприлику, особито гдје је у Аустрији строго забрањено 
онима кон инеу доктори докторију практицирати. Све оне што је до сада. 
излијечио, видао ји је или из особитога, пријатељства, | или за добру 
награду, али и при тому увијек је пазно да ли је болестник Такав, човек 
па кога се може поуздати. При так(вим) обстојатељствама промислио 
сам да би Ви њему послали Вашега човјека од моје стране, али он не 
само што би се на мене расрдно, него би, за цијело, у колико га ја 
познам, одбно човјека Вашега; говорећи да он не зна за никакву 
љекарију. 


Дакле, ту се другчије не може прокопсати“) него да се ја тамо на 
кратко време вратим, мало по мало на ствар приправим га и к лијечењу 
Ваше Свјетлости наведем. Без мене ништа се неће урадити; а да ћу та ја 
за цијело приволити, ма на кон начин било, за то Вам добар стоим: 
дакле пе сумњајте. Што се награде тиче, из моје тлаве нећу ништа да 
чиним, пего Вас молим изволите ми пуне у првом Вашем писму коју му 
суму од Ваше стране могу обећати, а с њим ћу, то се већ разумије, 
уговорити, да ће примити уговорену награду само у случају ако (Вас) 
оздрави, иначе ништа. 

Да вам пак (менје тамо пусте на кратко време нужно је да пишете 
Кбвазу) да сам Вам ја за сада од преке нужде, јер, молим (Вас), 
немојте у овај пар јавити о чему се ради, него ћемо св(е од)крити почем 
оздравите. То Вас особито молим, пак (не) кажите ништа за тај лијек 
ни Вашим људма у Црној Гори, или, ако кон већ зна, нека мпога не 
разтласује. А пишући Књазу не’ заборавите препоручити. да мене 
тлаво(м) по(шаљу), а не кога у мјесто моје, и да ме пошаљу без 
о(кли)јева(ња), прије него наступи зима. Удостојте се Књажеско писмо 
у моје увити и са реш(епијсом послати. 


Почем сам Вам (п)исао све што је требало, друго (мн). не остаје 
пето молити В(ас), да не прихите ово моје предложење ладнокрвно, мего 
(да) покушате и у овој прилици срећу, која св честократ (човјеку по)јави 
одакле се он најмање нада. Ја, почем сам ви(дио) собственим очима силу 
онога лијека, имам највеће по(вјер)ење да ћете истим оздравити и 
предваритељно радујем (се) у мисли да ћу Вас опет здрава и весела. 
својему народ(у), будућности југославјанској и свонм пријатељима 


-—— 


*) Успјети. — Р. Д. 


повраћена видити. Само немојте ни часа почасити, јер болије(е)т све 
+ што је старија тим је тежа да се излијечи. 
Свијетли Књаз. г. Илија“) и Книћанин наложише, да Вам доставим 
њихов почитатељии поздрав. Љуби Вам руку 
У Београду 25. 7-врија 1850. поннани слуга 
Матија Бан«46) 
Наде Матије Бана нијесу се оствариле и није видио Његоша 
хопет здрава и весела својему пароду. будућности југославјанској и 
својим пријатељима повраћена“. већ је Његош мјесец дана послије 
- пријема Бановог писма морао поново тражити лијека своме нарушеном 
здрављу. Свакако тога ради што се рђаво осјећао. Његош је кратко 
вријеме задржа на Цетињу крајем мјесена септембра 1850 године своје 
ријетке тосте: каснијег ђенерала Ђорђа Стратимировића, доктора Јулија 
Радишића, _ њемачког _ књижевлика _ Кола и њемачког археолога 
Малцана.%7) Стратимировић је касније описао тај свој долазак на Цетиње. 
"Становао је у Његошевом двору. касније названом >Биљарда«, и често 
је био са Његошем. >Имао жам прилике да се дивим његовом узвишеном 
духу, разуму и патрнотским осећањима. Али се он већ онда осећао слаб. 
Убрзано растење његовога тела — он беше шест стопа и шест палаца 
висок — беше створило диспозицију за плућну болест... Он се није 
варао о своме стању и највише је жалио многе велике идеје, које није 
стигао да изврши не само за Српство, мего и за човечанство. Ја сам му 
саветовао да најпре проведе једну зиму у Напуљу, па ако не оздрави 
«са свим, да дође у Беч да та лечи славни специјалиста за болести груди 
"и срца, Д-р Шкода. Он ми то обећа. Ја се вратих у Беч дубоко забринут 
хбог стања у коме беше мој пријатељ,“ =) 
Тих дана баш се Његош спремао да сађе у Боку Которску, Јер 
14 октобра извјештава. поп Вук Поповић Караџића о Његошевом здрављу 
п каже, да ће Његош саћи у Котор эда зиму у траду проведе“ чим пане 
тір спијег па Цетињу. па му је м стан у Котору већ био спремљен 
Но ни 28 октобра није био Његош напустио Цетиње, јер кога дана 
пише Поповић Караџићу да ће Његош саћи у Котор »до кот дан. 49) 
Његош је донета почетком новембра сашао у Котор. а одмах је и 
отор напустио, јер б новембра извјештава Гагић руско посланство у 
Бечу. да је јуче АА ла па аустриском параброду у Дубровник 
и истога дана у вече продужио је преко Трета за Беч, гдје мисли да се 
савјетује са тамошњим љекарима због свога слабога здравља.59) Неколико 
дана задржао се Његош у. 'Трету. јер 12 новембра пише Гагићу из 





*) Гарашанин, — Р, Д. | 
'") Цетињски архив. — Ма да је писмо до сада објављено неколика 
тута (Зборник у част Богдана Поповића, Беог рад 1929, 140-141; Записи ҲУ, 
131-132; Историски записи 1, 204-205), мислим ла није сувишно и у овоме чланку. 
4) Чупићева Годишњица @ХХІХ. 184; упор. Вукова преписка УП. 101-102. 
7) Д-р Владан Ђорђевић: Црна Гора и Аустрија 1814-1894, Београд 1924, 
53. (до Стратимиро: зићевих Мемоара нијесам мегао доћи).  ! 
**) Вукова преписка УП, 102 и 103. 
5%) Цетињски архив. 
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Трета, да примљени повац из Русије (7.581,08 рубаља у сребру, 
односно 14. 313 фиорина) пошаље на. Цетиње брату му Перу, претеједнику 
Сената, јер ако би их Гагић задржао код себе на Његошево расположење, 
како му је био рекао приликом проласка кроз Дубровник, могло би 
нестати на Цетињу эновапах за плате народним чиновницима, < 
Истовремено је Његош моло Гагића, да преко тршћанског трговца 
Бајовића пошаље Његошу, када дође, само интерес са новаца које 
је уложио у Петрограду, што је Ношу, наравно, требало за трошак 
око лијечења у Италији, 51) 

Његош се у Бечу задржао до почетка мјесеца“ децембра. Ту се, 
природно је, савјетовао са стручним љекарима о своме лијечењу, али 
је истовремено извршио и једну значајну мисију, јер је успио да 1: змири 
патријарха Рајачића са, будимским владиком Платоном и другим 
архијерејима. а изгледа да је највише тога ради и свраћао овом приликом 
у Беч, па је 3 децембра отпутовао из Беча за Напуљ ради лијечења. 5°) 
б децембра Његош је стигао у Трет, па је преко Млетака продужио за 
Јужну Италију. Из Млетака је отпутовао 19 децембра за Милано. а 
одатле 22 децембра за Ђенову. Ноћу и: међу 28 н 29 децембра (9 и 10 
Јануара 1851 г. по новом календару) стигао у Рим, а 5 (17) јануара 
1851 године већ је стигао у Напуљ,53) 

Са тога пута Његош се јавно Вуку Караџићу једним опширним 
писмом па Млетака. Писмо је од 13/25 децембра 1550 године п Његош 
у њему детаљно описује свој луксузни стан у хотелу > Импёраторе- 
А Аустрија«, па каже и, ово» Можете ли вјеровати, да ме ова дивна 
квартијера тотово на полн мање стоји неголи онај погани вигањ у Бечу 
код >Римскога императора«! Истина. је да је љетос за ову нету квартиру 
пеки дука италијански плаћао па дан сто франаках, али једно су дуке. 
европеје ки, а друго без отачаства разћерани Срби« — додаје болесни 
и увијек мислећи на своје пеослобођене сународнике Његош. Из тога 
се писма види и то, да је Његош дониста био јако болестан, јер ма да је 
тек бло навршио 37 година живота и енгурно био добро обучен, ппак је 
у путу много претрипо од хладноће. 0 томе сам Његош пише Караџићу 
ово: »Ево ме у Млетке! Боже мој, какву сам велику промјену у кратко 
вријеме оћутио и видио: опо јутро кад пођем из Беча умало се до 
Љубљане не смрзнем: послије три-четири дана пођем сухим из Тријеста 
пут Млетаках, преко Крањске и Горњега Фријула, да мећава очи 
извади — ни помагај кола ше хаљине, по дрхти те дрхти беспрестало.« 
Пошто се мало одморио од пута и угријао. Његош се п боље осјећао. 
па. се при крају писма хвали Караџићу да је ипак >са здрављем доста 
добро«, а напомиње и то, да му је све >пријатинји воздухе што се 
примиче јуту.54) 


25) Цетињски архив. 

7) Чупићева Годишњица ХХІХ, 184; упор. Томавовићеве чланке, наведене 
у напомени број ?*а). 

%) Чупићева Годишњица ХХІХ, 185 и Записи 1Х, 153. 

му В. Богишић: Јелна руковет из ВУВРУ преписке — дубровачки "5г4“ 
од 31 марта 1903, 295-298. 
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____Бављење у Напуљу дониста је користило Његошу и у једном допнсу 
из Напуља чак пише, да је Његош »савршено оздравио и скоро ће га 
+ његова јуначка постојбина у своме кругу здрава и весела видети. 55) 
у Напуљ му ср тада шаљу писма и из Дубровника и са' Цетиња. Руски 
конзул Гагић тамо му шаље 21 јануара извјештај о пријему три мјенице 
ма суму од 2.898.85 рубаља у сребру (>1.000 червонцев ъ*) на име 
помоћи из Русије за 1850 годину, те је мјенице послао у. Трет трговцу 
Бајовићу да их прода и новац достави Његошу у Напуљ или гдје му 
оп нареди. Сјутрадан је Гатић извијестно своје претпостављене, да је 
поменути новац послао Његошу у Напуљ. јер је оп скоро тамо пошао 
ради поправке свога здравља и наредно му је, да му тамо шаље сав 
његоп новац.?6} 
Баш негдје тих дана, пошто се мало освјежно и опоравио у Напуљу, 
Његош је пошао да разгледа Рим и његове многобројне старине 1 
_ знаменитости. То се види из његовог опширног писма од 31 јануара, које 
шаље из Жапуља тршћанеком учитељу Владислављевићу. Сам Његош 
у писму каже, да је у Риму био шест дана и да се повратио у Напуљ 
хево неколико данае, па послије детаљног излагања својих утисака са 
пута додаје п ове ријечи: »Ја знадем. да ја и моје здравље Вас много 
интересирамо. Слава Богу, ја са здрављем све на: боље ндем,«7) Тада 
се Његош јавно и на Цетиње своме брату Перу. али се то његово шемо 
није сачувало. Постоји само Перов одговор Његошу од 2 фебруара. 
У пнему Перо Томов, претеједник Сената и замјеник отеутнога Његоша, 
опширно излаже Његошу прилике у Црној Гори, поздравља цуцкога 
_ сердара Андрију Перовиһа, Његошевога зета и пратиоца на 
његовом путу кроз Италију. па каже и ово о Његошевом здрављу: 
‚э Примили смо јуче Ваше писмо из Напуле и с великом радости 
_ разумијемо да се. благодарећи Богу. у добром здрављу находите, а нама 
Је највећа утјеха чути за Ваше здравље. Овамо, заваљујући Богу, све 
је здраво и мирно. како сте и оставили... Молимо Вас да ни често пишете 
за Ваше здравље како се налазите, докле. ако Бог да. овамо здраво 
жођете. .. Поздрављају 'Ве сви сенатори и тлавари кок се овдје често 
намјерају и свијема је радосно било чути оно Ваше писмо кад смо им та 
читали.“ Сјутрадан, З фебруара. послао је Његошев секретар Милаковић 
са Цетиња једно писмо Њетошу у Напуљ, које је било дошло на Цетиње 
поодавно, али му га нује могао раније послати тога ради, што ее на 
Цетињу до тада није знало, да ће Његош провести. зиму у Напуљу. 
-4 фебруара Његош се јавио пз Напуља и барону Сину, који та 15 фебруара 
извјештава. иа Беча о пријему писма. изражава радост што је Његош 
здраво стигао у Напуљ у не сумња. ла ће италијанска клима доста 
лопринјети побољшању његовога здравља.58) 
3 Његош је у Напуљу примио п од'Гатића послати му повап. о коме 
је било ријечи у паведеном Гагићевом штему од 21 јапуара. Илпјештај 
77) Чулићева Годишњица КХЈХ, 186. 
ра. Цетињски архиз. 


р: а дјела Петра И..., 826. " 
) Цетињски архив; уп, Историски записи 1. 206-207 и 323. 
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‚ө пријему и призваннцу послао је Његош Гатићу 8 фебруара. Ма да је 
_ био болестан и на лијечењу. Његош се ипак више бринуо о народним по- 


требама. но о своме здрављу. То се види из ове завршне Његошеве ре- 
ченице: > Милије би ми било да сте послалн речену суму на Цетиње, јербо 
се бонм да не нестане повацах, а ја и да мн овамо нестане могу наћн у 
зајам, али њима ако нестане мучније им је.<59) У Напуљ му шаље брат 
и замјеник Перо Томов и своје писмо од 23 фебруара. Поред описа 
прилика у Црној Гори и Херцеговини и извјештаја о пријему олова, 
салитре и сумпора од Спиридона Гопчевића, Перо додаје и опо Његошу: 
»Друго ново немамо ништа, него Вас молимо. да пи пашете за Ваше 
здравље како се налазите и кад сумајете овамо, ако Бог даде здравља, 
да ни пишете, е ће то нас и вас народ веома обрадовати. «69) 

= 25 марта Гагић је примио вз Русије једну мјеннцу па суму од 
1.997. 50 рубаља у сребру и одмах ју је послао у Трет ради промјене 
м наредно да се примљена сума пошаље Његошу у Напуљ. Истога дана 
Гатић је извијестио о томе Његоша, напомињући у писму, да је поменута 
сума једногодишњи проценат на новац, који је Његош уложно у Русије. 
а о коме је бије ријечи у Његошевом тестаменту. 12, априла Његош 
је из Напуља извијестно Гагића о пријему новца н послао му је на нети 
признаницу.61) 

Његошево бављење у Италији током марта и априла 1851 године 
детаљно је описао Љубомир Ненадовић. Ко жели да упозна и злранога 
и болеспога Његоша мора прочитати Ненадовићева Писма из Италије, 
која је он, углавном, сва посветио Његошу. Ја ћу такође павести 
неколико мјеста из те дратошјене Непадовићеве књиге. јер би без тога 
тила непотпуна, слика о Његошевој болести. Ненадовић већ своје друго 
тисмо из Италије. датирано у Напуљу мјесеца марта 1851 године. 
почиње овим ријечима: »Нећу ти више писати о лепоти Неппоља и 
његовог залива... Наншао сам евде на једну српску, важну и живу 
знаменитост. Овде је Владика Црногорски. О њему ћу ти од сада више 
писати, него о пелој Италији.“ То своје обећање Ненадовић је часно 
испунио по скоро цијела његова Писма из Италије говоре о Његошу. 
чиме је Ненадовић нензмјерно задужио свој народ. 

Његошев перјаник Вукале случајно се срно са Ненадовићем у 
Напуљу и одмах му је саопштио, да је Њетошу »ова блага неапољска 
клима зимус врло добро чинила, — али је. вели, јот слаб; несрећни 
кашаљ често му се повраћа. а и књиге (писма — Р. Д.) му грдне стижу 
шта Омер-лаша у Босни ради, па је често (и)једак н зловољан.“ Кад је 
Ненадовић дошао да се претстави Његошу нашао та је тдје сједи према 
једној оџаклији у великој ниској столици. у црногорским хаљинама и са 
црногорском капом на глави, а у руци је држао гвоздене матице м 
њима поправљао ватру. Послије упознавања Његош је претставно 
Ненадовићу. и цуцког сердара Апдрију Перовића и рекао му је: »То је 


2») Цетињеки архив. 
77) Цетињски архив; ул. Историски записи 1, 208, 
%) Цетињски архив. 
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мој зет! (сестра му је за њим). Повео сам га да ми се нађе ко гођ свој, 
ако би ме ова, несретна, болијест удавила у овом туђем свијету.“ 

Болесном и изнуреном Његошу чак је и једна кришчица поморанџе 
изазивала кашаљ. само ако није била сасвим слатка, а шкодило му је 
и када говори, па »често по неколико сати сједи у својој великој столици 
и ћути,“ Тако болестан врло ријетко је читао, а још ређе писао, те би 
му Ненадовић нешто причао или читао новине или неку књигу, а играли 
су и шаха, мада је болесни Његош за ту игру имао мало стрпљења. 
Његош тада није ино никакво пиће, а и јео је врло мало, те му је 
најглавнија храна била грожђе. Но и тако болестан и зловољан, свакога 
је задивљавао својом ријетком интелигенцијом и сјајним духом, Један 
хладни енглески лорд отворено му је признао. да му је милије што је 
видно и позпао Његоша, него — Напуљ! Када је овај Енглез замолпо 
Његоша да му напише неколика стиха испод своје слике, коју му је 
поклонио, Његош је испод слике потписао само своје име и исту пружно 
енглеском лорду са овим ријечима: > Моји. су стихови жалосни; ја их 
не пишем више! Ја пред собом видим гробну плочу, на којој стоји 
написано: Овдје лежи Владика Црногорски: умро је а није дочекао 

да види спасење својега народа...“ 

Ситурно су били врло ријетки дани у којима се Његош добро 
осјећао. То нарочито наглашава Ненадовић, јер за један мартовеки дан 
пише сљедеће: »Владика је тота даша био ваздан необично ведар з 
весео. Заборавно је тога дана своје домаће бриге и злопатње свога 
народа; заборавио је бпо каква страховита болест у његовим грудима 
станује. « ' 

Свако олакшање болова и повољније расположење Његош је 
некоришћавао разгледањем многобројних културних споменика: по 
Италији. Чак се пењао и на Везув и напорним путем до кратера »су та 
носили по четворица наизменце, у направљеној за ношење великој 
столици. Лекари су му саветовали да пе име на Везув, јер због своје 
болести, не би требало да се излаже таквом трудном путу. Он се ипак 
нео. Није могао одолети да не види кратер на Везуву... Владика ми 
се жалио — каже Ненадовић —, да му је пењање на Везув, нарочито 
сумпор на Везуву, шкодно његовим болним грудима.“ Није потребно 
наглашавати. да је Његош радо и често обилазио италијанске музеје 
и галерије слика, када ких излазно и на Везув. »Владнка не 
мари да види мноштво ствари; он гледа само што је најлепше и најређе. 
При оном што му се допадне он се дуже задржи и пажљиво посматра. 
Укус му је леп и нежан. Где се 9и заустави, ту застане много 
гледалаца. Која му се слика допадне, узме столицу и седне пред љу. 
па је дуго посматра. Ја прођем кроз! неколико соба и у њима прегледам 
стотине предмета, па се вратим к њему. а он још седи пред опом сликом 
која му се допала« — признаје некрено Љуба Ненадовић, 

У априлу мјесецу потао је Његош из Напуља у Рим, да заједно 
са Ненадовићем разгледа Фегове знаменитости. Прегледали су“ Цркву 

(Светога Петра, Ватикан, Пантеон, Квнршнал, Форум, Колосеум итд. Док 


а 


је многе ноћи у Напуљу Његош морао провести сједећи у столици због 
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_ јаког и тешког кашља, у Риму га је послужило эн добро „време и добро 
здравље. Од како смо овде није било облачнога дана, нити се Владици 
враћао кашаљ« — биљежи Ненадовић, »Поред свега многога ходања и 
вожења нигде се није потужио да је уморан или да није могао епавати«. 
Прегледавши Рим пошли су у Чивита Векија (недалеко од Рима), гдје 
је провео своје крело име Ђурђевдан (23 априла/5 маја), а одатле 

_ су пошли бродом за Ливорно. Одмах по изласку из пристаништа таласи 
су почели јако љуљати брод, те Његош није могао поћи без Ненадовићеве 
помоћи из салона до своје кабине, »где је одмах легао у постељу. Није 
му било добро. Љуљање лађе смутило га. Морска болест, којој је јако 
подложан, већ му (је) почела досађивати. = Путовали су бродом цијелу 
ноћ и Његоша је стално мучила морска болест, те цијеле ноћи није могао 
спавати, >него је само лежао, жмурно и ћутао. Ђуко та је често 
обилазио, али се свагда, одмах, ћутећи, полако враћао. Сердар Андрија 
обилазио га такође неколико пута, и свагда. кад је Владицн дошао. 
звао та: >Господаре. Господаре!« — И Владика отвори очи и одговори: 
>Шха је, чоче?« — »Спаваш ли?« — »Не спавам!є — »Ја ти не могу 
помоћи!« — >А ја једнако мислим да ми можеш помоћи и то манито 
море утишати, ма не хоћеш!« — одговори му Владика и слатко се 
насмеје. — Сердар се врати, и пошто ми неприча шта му се догодило, 
рече: >Е ја му не смијем више ићи!< — И тако до Ливорна. није та, 

_ више питао: спава ли?« — додаје Ненадовић, 


Тако изнурен, одмах по изласку из брода, Његош је пожурио 
да се у гостионици одмори, а послије одмора иде жељезницом до 
Флоренције. Ипак је у путу свратио да види познати криви инзапски 
торањ. Гледајући то мајсторско техничко дјело старо 700 година и 
разговарајући о његовом  градитељу, Његош је у шали додао: >Ово 
његово криво дјело прославило та; ла је што право учинио, одавно бн 
та род човјечански заборавио! « 


У Флоренцији је Његош разгледао све градске знаменитости и 
талерије слика. Да би се могао слободно кретати, овдје није носио 
црногорску народну ношњу, већ је »био обучен у цивилним, талнјанским 
хаљинама«, али поред све његове жеље да остане пепознат сјутрадан је 
знао цио град о његовом доласку,. а мјесне новине су забиљежиле 
његов долазак и гостионнцу у којој је отсио. >Гомиле света свагда је било 
пред тостионицом, кад смо излазиди да седнемо у кола. Свак је желео да 
види »принципа од Монтенегра«...< —- каже Ненадовић, Ту су се 
_ растали Његош и Ненадовић. јер се Његош са пратњом вратно. у 
Ливорно. а Ненадовић је остао у Флоренцији. Ненадовић је био уз 
Његоша све док је кренуо воз. При самом кретању воза Његош је звао 
Ненадовића и замолио та, да пише на Цетиње »да се кренуо из Флоренца 
и да је добро са здрављем.« Свеје ХУШ писмо, у коме износи тај 
растанак, Ненадовић датира: > У Флоренцу — маја 18517. Тај растанак 
Је могао бити најкасније самим почетком маја. јер је Његош 4 маја већ 
_ био у Трсту. Ја вјерујем да је растапак с Ненадовићем могао бити к 
_ неколика дана раније, јер ми изгледа да код Ненадовића не морају 
датуми бити сасвим поуздани, пошто је он касније писао своја Писма 


13 Чланци о Његошу 193 


Д і А Ди. | 
мз Италије. То закључујем на основи У Ненадовићевог писма. које он 
датира »У Неапољу — марта 1851“ и у њему стоји: »Тако сам остао 
и Ускрс провео овде«, а католички и православни Ускрс 1851 године 
били су петога дана: 20 априла по новом, 8 априла по старом календару. 
Иако му је клима у Напуљу користила и требало му се још 
лијечити, Његош је прије времена напустио, Италију сигурно због 
туреких припрема, за напад на Црну Гору. О тим припремама он је знао 
још почетком новембра 1850 године, јер му је 31 октобра руски конзул 
Гагић послао овај извјештај: > Мјесец дана тому назад био је овди један 
турски инженер. полковник > Али-Риза-Беје, под предлогом да развиди 
неку малу разницу на граници турској близ(у) Дубровника и Котора. 
Но права и озбиљска његова мисија била је да сазна пода се добро 
извијести о положенију Црне Горе и њене окружности, 0 чем је он 
највише настојао и у пијанству његовом једаниут изустио се аветријекому 
комисару. да је план операције сочинијо, коп ће предати сераскеру 
Омер-паши, да та овај по султанској заповиједи изврши на прољеће 
против Црне Горе, — утверждавајући да се је Порта сасвим ријелтла 
под своју власт покорити Црну Гору. да би у Херцетовини м Албанији 
удобније могао утврдити своју власт и со тим умалнти или сасвим 
уништити силно влијаније (утицај — Р Д.) руско на турске поданике 
— Славјане. — Десет дана тому назад отправно се речени инженер 
одавде у Босну к сераскеру. Омер-пата сбира у Босни рекруте л обучава 
их тактики и говоре, да врло добро у тому напредује. Њему је 
заповијеђено, да у Босни и Херцеговини устрои до тридесет полкова. 
— Ја сам ө свему овом у своје вријеме јавијо мојему Начаљегву но за 
дужност почитујем исто и вашему Високопреосрјаштепетву | за 
благовремено сообштити. «61а) ( 
Његош добио узпемиравајуће вијести и са Цетиња. Видјели 
смо, да га је Перо Томов извијестио 23 фебруара (1851) о набавци олова 
и других ратних потреба, а о томе истоме пише му и 31 марта. Перо чак 
заборавља да шта Његоша за злравље, већ му само пише о разним 
потребама за рат и препоручује му да набави једну машину којом би 
се овоме праху могао дати гланц — глазура. зашто би бољи бно поради 
умидеце« (влаге — Р. Д.), па му каже и то. да је дошао на Цетиње 
-миридитски (арбанашки) капетан Марко Прене- Леш. који ће ту чекати 
Његоша. Ускоро иза тога ліримио. је Перо Томов Његошево писмо од 
16 марта, које није салдо, па. које му одговара 5 априла. Из Перовога 
одговора се види, да је Његош тражио ошииран извјештај о приликама 
у Херцеговини, па му Перо и шаље тражене податке и наводи. му да 
на Цетињу набављају разне потребе. а ‹пабавили еу тих дана и >1600 
зрнах од топа, а и остало доћи ће йрло.< У почетку, пак, писма Леро 
пише: > Господару! Премилостиво Ваше писмо од 16 марта примили смо, 
из којега видимо како ни пишете да Ви пећете за сада овамо,» но да ћете 
'чињети морске бање. Ви сте нам у прве Ваше пиемо писали да сте са свијем 
оздравили, које и у ово портора дио али је пама то за’ чудо и Ваша ппема 
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„доводе нас у сумњу о Вашем здрављу како нам пишете е ћете чињети 
бање, и с овијем садашњијем писмом бачили сте нас веома у велпку 
бригу, јер ми држимо да сте Ви веома слаби. Зато бисмо ми Вас 
молили — не из какве пужде да имамо, него из велике жеље и бриге 
то имамо ми и васколик народ —, ако се иколико Ваше здравље 
поправило, да бисте се скоро за овамо упутили. Овамо је међу нама 
Црногорцима. све мирно и добро, изван што свако жели Вас час прије 
Риђети ...«62) Ова Перова писма морала су ипак забринути Његоша, а 
то се види и из Његошевог писма Гагићу од 12 априла, којим гл 
извјештава о пријему соелатог му новца, а које сам раније навео. У томе 
писму Његош каже Гатићу и ово: >Чујем са стране да. се спремају туче 
османске за Црну Гору, знадем и сам да нас мимоићи неће, у каквом“ 
ће степену бити то ћемо виђети.« Тада се сигурно Гагићу догодио неки 
смртни случај у породици. јер у наставку свога писма Његош додаје: 
»Да није мојега доброта и искренога Гагића посјетила жалост, он би 
мене чистије од свакога. о томе псвијестно, «63) 

Даља Перова писма (од 12 и 96 априла) такође су морала 
узнемиравати Његоша, јер му он у њима детаљно јавља о прилнкама 

•у Херцеговини и Арбанији, о разним црпогорско-а устриским пограничним 
штањима и затегнутим односима. о сукобу Куча са Турцима, којом 
је приликом било ударило око 8.000 турских војника из Арбаније на 
Куче, итд. У једноме од тих писама (од 26 априла) Перо изражава. 
чуђење. што нема никаквога писма од Његоша, нити одговара на пећ 
послата му писма, па га моли да на иста одтовори, за особито Вас 
молимо — продужује Перо — тппите ни како сте са здрављем и кад 
ћете овамо, «64) 

Његош на та Перова пиема није пт могао одговорити, јер је 
напустио Напуљ 12 априла, пошавши из Напуља лађом за Рим. Из 
Рима је дошао у Чивита Векију, у коме је прославио 28 априла своје 
крено име Ђурђевдан. Одатле је пошао у Ливорно, па је обишао Пизу 
н Флоренцију и вратно се у Ливорно. Из Ливорна је пошао за Венецију. 
идући преко Ђенове, Турина и Милана,65) На Цетињу су се надали 
да ће Његош из Италије доћи у Црну Гору, јер у једном ондашњем 
допису са Цетиња пише: >За господара нашег владику чујемо да се у 
добром здрављу находи; а да ће по воскресенију (Ускрс 1851 године 
био је 8 априла — Р. Д.) кренути се пут отечества нашег. то се само ай 
бад тако мислис. Кратко вријеме иза тога опет у једном допису са 
Цетиња читамо: > Њетова светлост господар владика црногорски 12. Апр. 
кренуо се из Неапоља пут свога отечества. Народ се вести овој одвећ 
"обрадовао, и жели та час пре здрава и весела у средини својој видити“. 
Убрзо су и па Цетињу сазнали, да Његош неће одмах доћи на Цетиње. 
Јер у мају мјесецу дописник са Цетиња јавља. Србским новинама сљедеће: 
эДанас смо добили радосиу вест, да је његова светлост папг господар 





=) Цетињски јархив. 

4) Цетињски архив. 

%*) Цетињски архив; уп. Историски записи І, 323-328 п 11, .68-69. 
4%) Чупићева Годишњица ХХІХ, 186. 
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и владика 4. маја из Напоља дошао у Трет, и да ће отуда опет 
наставити пут свој у Беч. Чувши да му се поправило здравље, то је силно 
дејствовало на срца верни наши горштака, ниједне душе међу нами није 
било, која при овој радосној вести није са сузама на, небо погледала те 
свевишњему из сви душевни сила благодарила, што нас је великим и 
жељним овим даром обдарио. Народ наш врло добро зна, да, ма тде напе 
тосподар находи се, стара се о напретку и чести отечества нашег, и да 
у свакој прилици, где би се на благостање паше клонило, труд не штеди 
свој, «66) 

Из Трета је Његош пошао за Беч, у који је стигао 11 маја, те ће 
се у Бечу задржати све ҳо почетка мјесеца августа.67) Његошев одлазак 
за Беч није био изненадан, како би излазило из наведених дописа са 
Цетиња, али је лако могуће, да Његош о тој својој намјери није благо- 


времено извијестио свога брата и замјеника Пера Томова. Да је Његош 


раније одлучно да нде у Беч, а одатле у Петроград. види се: из оритинал- 
ног писма руског посланика у Бечу барона Мајендорфа Његошу, које 
је од 28 априла (10 маја): Тим писмом посланик извјештава Његоша 
(мјесто пуне адресе при дну прве стране пише само: > Его Сват(ћише)- 


ству П. П. Његошу“, те је сигурно писмо чекало Његошев долазак у Беч) ` 


да је саопштио државном канцелару Његошеву жељу да дође у Петроград. 
те је посланик добио канцеларов извјештај о царевом решењу по овом 
предмету. Цар сматра да је болесном ·- Његошу некориспо предузети 
тешки пут до Петрограда, када тај пут неће ништа повећати »обичну 
пажњу м бригу његову о користима црногорских народа«. Ако се ради 
изродне користи укаже Његошу потреба да ступи у тјешње односе са 
руском владом, то ће посланик радо помоћи Његошу све што је у 
могућности да уради.68) Љуба Ненадовић каже, да је Његош дошао их 
Италије у Бечу љето 1851 »да се састане с царем Николом, који 
тада беше у Олмупу, да пште помоћи н заштите против Омер-паше, који 


_ се спремао да завојшти ни Црпу Гору. Но пар Никола. ваљда због 


тадашње своје источне политике, не хте та примити. «6%) Познато ми је 
да је руски цар био у Оломуцу мјесеца јула 1851 године, ?°) али нијесам 


"могао утврдити тачно дане његовога боравка у томе мјесту, па не могу 


поуздано казати, да ли је Ненадовић могао помијешати Његошеву жељу 
да иде у Петроград са његовом жељом да га цар прими у Оломуцу. 

Када се има у а Е болест, па његов напоран пут од 
Напуља до Беча, за одбијање рускога пара да Његош дође у 
Петроград, а ако је тачно још и код Ненадовића наведено царево одбијање 
да прими Његоша за вријеме свога бављења у Оломуцу, онда се не 


. треба чудити што се баш тих лана погоршало здравље болеснога. осјетљи- 
вог и‘ увријеђеног Његоша.« На Цетињу се сазнало за погоршање 





**) Живаљевићево " Коло“ од 16 улова 1901, 441-442, 
7) Чупићеза Годишњица ХХІХ, 186. 
у Цетињски архив; уп. Историски записи 1, 329. 
+ **%) Љубомир Ненадовић: О Цућогорцима..., Београд 1929, 139. 
7) А. Дебидур: Дипломатска историја уче Београд 1934, књ. 11, 107. 
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"његовога. здравља већ крајем мјесеца јуна, те су одмах Учућени у Беч 
секретар Димитрије Милаковић и Видак Бошковић, који су 30 јуна 
жренули бродом из Котора га Трет.71) 
Многи су се у Бечу интересовали Његошевом Сови, па су 
неки од његових пријатеља и посјетилаца оставили о томе и важне 
податке. Раније поменути ђенерал Стратимировић био је дуго уз Његоша 
за вријеме његовога бодовања у Бечу и о томе је оставио важне податке 
у својим мемоарима. Но како је оп много касније писао споје мемоаре, 
"свакако му је омашка када у њима каже да је Његош >у априлу« прешао 
из Беча у Хицинг. а омашка је код Стратимировића и у томе, када 
тише да је Његош у Хицингу живио »неколико месеци«. Послије ових 
напомена ја ћу навести Стратимировићев опис Његошевог доласка у Беч 
и његовог лијечења. Пошто је описао раније поменути свој долазак на 
Цетиње н казао о Његошевом лијечењу у Напуљу, Стратимировић овако 
наставља своје излагање о Његошу: >Доцније дође Његош у Беч. Ја 
сам му погодио стан у хотелу код > Златног јагњетає, у Пратерској 
улици. и ја сам га дочекао на железн(ичкој) станици. Наше виђење 
беше 'за ме жалосно изненађење. Напрезања на путу беху погоршала 
плућну болест и у Трсту је претрпео крволиптење из груди (Виз ит). 
које га је тамо задржало неколико дана. И ако су та тамошњи лекари 
одвраћали од даљег путовања, ипак он није хтео да остане. јер му беше 
хитно да дође до Шкодине дијагнозе" о његовом стању.“ Стратимировић 
је допратио Његоша са жељезничке станице до хотела, а на Његошеву 
молбу и он је неко вријеме живио у истоме хотелу, те је тако постао 
Његошев > дратовољни болинчар«. дајући му и потребне љекове. > Његово 
стање беше тако мучно да никако није могао лежати, а тотово да није 
могао ин спавати“ — каже Стратимпровић. Д-р Шкода се својски заузимао 
за болесног Његоша. али је помоћ била немогућа, јер је Његош већ био 
добно поред туберкулозе и проширење аорте, те »ни наука ни нега не 
могоше помоћи ономе који је био осуђен па емрт«. По савјету д-ра 
Шкоде Његош је пресељен нз Беча у једну вилу у Хицингу (предграђу 
Беча), гдје су та д-р Шкода н Стратимировић свадневно посјећивали. На 
Његошево наваљивање д-р Шкода му је казао праву истину о опасној 
болести, те му је тражно обавјештење п о томе, може ли живјети док се 
поврати у Црну Гору. јер није желно да умре у туђини, »Ако се буде 
чувао од сваког узбуђења н ако се буде хранио само млеком онда хоћес. 
"одтоворио је. по Стратимировићевом наводу, д-р Шкода Његошу. >И ом 
је одиста стигао на Цетиње, куда су га из Котора на рукама изнели. 
Умирући стигао је у своју резиденцију. Његова јуначка енергија пркосила 
је и самој смрти“ — каже Стратимировић.?1%) 
Боловање Његошево у Бечу описао је и Љубомир Ненадовић, који 
се по повратку из Италије нашао са болесним Његошем п у Бечу. > Неко 
време Владика се са здрављем прилично осећао — пише Ненадовић. 








7) Чупићева Годишњица ХХІХ, 187. 
На) Д-р Владан Ђорђевић: Ор. сп., 53-55. 
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_ Болест у прсима није ишчезла, али се беше притајала. Седео је у хотелу 
_ код »Златног јагњета“... Сваки дан извозно се Владика у варош и у 


шетњу: покаткад звао ме те сам и ја ишао с њим... Једно јутро перјаник 
његов Вукало, са сузама у очима, дотрча к мени: »Хајде брзо. уоће 
господар да умре!« Јак кашаљ беше му дошао, и после сваки дан 
досађивао. Доктор Шкода, који је долазио и лечио га, нареди те се пресели 


ша гостионице у хругу кућу, у истој улици. Требала му мирноћа и тишина: 


лато испред куће на улици морало се неколико кола сламе растрести, 
да се не чује да кола пролазе. Дању је помало спавао, а ноћу како: 
непрестано је кашљао. Ретко је кад у постељу хтео дећи; лакше му је 


_ било седети у великој столици«. Даље Ненадовић пише, како су код 
Његоша стално били доктор Јулије Радишић и познати бечки литограф и 


фотограф Настас (Анастас) Јовановић, а повремено је долазио и Бранко 
Радичевић, Ови м други Његошеви посјетиоци често би разговарали, док 
је болесни Његош жмурећи сједно »у великој столици насред собе, ‘са 
устуреном главом“. Једнога дана био је тако болестан, да му је било боље 
тек када су му, по његовој жељи, пустили крв. >У Бечу беше велика. вру- 
ћина, запара и врло затушљив ваздух — продужује Ненадовић. Лекари 
нареде те се Владика пресели у Хицинг код Шенбруна (предграђе Беча 
= Р.'Д.). Нису му допустили да се вози колима, него је пренесен у но- 
сиљци, Ту му је одмах било боље. Писао је на Цетиње, да ће се наскоро 
кренути на пут за Црну Гору.“ Ненадовић је забиљежно и то, да је 
Његош долазио и у литографску н фотографску радионицу Анастаса 
Јовановића, »тде се сликао, седећи у великој столици, с црногорском 
капом на глави н у црногорским хаљинама, које је свагда носио. По 


"тој фотографији наекоро затим издао је Настас Јовановић његову лито- 


трафисану слику. Та је слика најбоља Владичина слика. Такав је нисте 
изгледао последње тодине свога живота« — тврди Непадовић.?2) 
Италијански књижевник Карара такође је посјетио Његоша за 
вријеме његовога бодовања у Хицингу. То је било у мјесецу јулу 1851 
године. Он се био измијенно — пише Карара. Дуга црна коса и брада 


| окружаваху блиједо и измршављено. његово лице; очи му бјеху мутне 


и үмртвљене, глас мукли са тешкијем дисањем: он ејеђаше, а бијаше 
сам себи теготан... Господар товораше о стању својега здравља, али 
га ни мало не држаше опаснијем. По очима, по изгледу и по ријечима 
познавало се, да је болесник изнемога(о)...<73) Донста је изгледало, 
да се почетком јула ШБегошево здравље било побољшало, јер је 4 јула 
писао о томе Вук Караџић из Беча которском свештенику Вуку Поповићу. 
14/26 јула одговара Вук Поповић Караџићу на то његово писмо и каже 
му: »Глас они ваш весели, за здравље владике Црногорског, понесе 


одмах један брзи Црногорац на Његуше и на Цетиње, те обрадова 


његове старе родитеље, браћу и рођаке. Ујак његов капетан Лазо Проро- 





а 


78) Љ. Ненадовић: О Црногорцима, 139-141. 


(+ 78) М. Медаковић; П. П. его Нови Сад 1882, 121 (до Карариног" 


рада није ми било могуће доћи). • . 
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ковић намјери се овђе и посла овога човјека да каже горје. и он вам 
много на овоме благодари и поздравља вас љубезно. «74) 

За Његошеву болест знало се и у другим већим европским градовима, 
Тако је и прашки љекар д-р Фанта нашао за потребно да неки свој 
специјалитет пошаље Његошу. Он чак није знао ни гдје ће тај лијек 
послати, па је молио за посредовање свога пријатеља Вацлава Ханку, 
чешкота пјесника и слависту. Овај опет није знао гдје је Његош, па 
тај лијек д-р Фанта шаље из Прага у Беч Вуку Карашћу, с молбом 
да та он преда или пошаље Њетошу. Ханка је тај лијек послао Караџићу 
уз своје писмо од 29 маја (11 јуна) 1851 године, 74а) 

Ни тешко болестан Његош није заборављао свој народ и његове 
потребе, Добивши за вријеме бављења у Бечу извјештај да се не жели 
његов долазак у Петроград, Његош је негдје почетком јуна изложио руском 
посланику у Бечу своје жеље и народне потребе. Нијесам могао утврдити 
је ли Његош своје жеље изложио усмено или писмено, а није ми познато 
пи што је писао руски посланик из Беча у Петроград о тим Његошевим 
жељама. Но све се то углавном може закључити из одговора руског 
канцелара грофа Несељрода бечком посланику. Тај одговор је од 20) јула, 
а У њему се наводи да се односи на претставку руског посланика из 
Беча од 6 јуна те је сигурно Његош своје жеље изложио бечком посланику 
негдје почетком мјесеца јуна. Копија тога Несељродовог одговора и данас 
се чува у Цетињском архиву и у њој се извјештава руски посланик 
у Бечу, да је цар одобрио ова, два Његошева тражења; 1) продужење 
привремене ванредне помоћи Црној Гори од 80,000 папирних рубаља 
годишње још за. 5 година и 2) иеплату 9.000 рубаља у сребру (односно 
3.000 дуката) из капитала који је Његош уложио у Трговачку банку у 
Петрограду још 1849 године. Његош се приликом свога задњег лијечења 
у Напуљу био прилично задужио, па је молио за одобрење да се тај 
његов дуг плати из поменутога капитала, што је цар и одобрио, али је 


ипак Његошу напоменуто, да би новац из тога капитала требало »упо- 


требљавати само у крајњој нужди“. Овом приликом је Његош молио и за 
разне црквене књите, те је то његово тражење упућено, по царевом 
палогу, Светоме синоду па решење. 75) 
Болесном Његошу пије се остајало у Бечу. Недановић каже, да су му 
љекађри забрањивали одлазак за Црну Гору и чак тврдили »да је то путо- 
вање опасно по животе, јер још није била готова жељезничка пруга од 
Љубљане до Трста, али се он ипак одлучио за одлазак. >Но он је лепо пу- 


' товао и срећно дошао међ своје планине, које тако дуго није видео. Кад 


је е лађе угледао Ловћен, подигао је капу и-рекао: > Нећемо се више никад 
раставити»» — пише Ненадовић,76) 


| 7%) Вукова преписка УП, 109. * 
"а) Вукова преписка |У, 712; уп. Записи ХХУ, 137. - 
7") Цетињски архив. — 12 септембра извијестио је Гагић Његоша, да је 
примио А ид е на поменутих 9.000 рубаља и послао их у Трст ради промјене. 
7") Љ. Ненадозић: О Црногорцима, 141. а 
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; Нијесам могао утврдити, када је Његош кренуо из Беча. По једној 
сувременој новинарској вијести то је било »почетком августас.77) Но та 
вијест није била тачна, јер је данас познато једио Његошево писмо од 
21 јула, које шаље из Трста чешком пјеснику и слависти Вацлаву Ханки, 
те је сигурно већ средином јула морао напустити Хицинг. У томе писму 
Његош пише Ханки и ово: > Ја сам болестан и поскитао сам се по свијету 
здравља ради: а да сам здрав и код куће. бих Вам се ситан натужно на 
моју залудну п слијепу браћу Славјане.<7%) Он је, дакле, морао доћи 
у Трет негдје око 20 јуда. Ту се задржао око петнаест дана, ситурно да 
се одмори послије напорнога, пута од Беча до Трета. У Трсту је био са 
Његошем 23 јула раније поменути Карара. Оі» то биљежи у своме чланку 
о Његошу и наглашава да је Његош био јако болестан, па дадаје и ове ри- 
јечн: >При растанку више ми је пута стиснуо руку и чињаше ми се сти- 
скати (!) руку студеног мртваца «.?%) Из Трета је Његош кренуо 6 августа. 
То закључујем из једнога писма тршћанског учитеља Владисављевића 
Вуку Караџићу. Писмо је од 12 августа н у њему Владисављевић каже: 
» Владика Црногорски пошао је одавде прошастог Понедјелника, а Г. 
Милаковић ће до 8 дана.«80) Како је 12 августа 1851 године била недјеља, 
онда је »прошасти понедјелник“ био 6 августа. Сјутрадан,7 августа, Његош 
је стигао у Задар, а 8 августа продужио је бродом за Котор. Новинарска 
вијест у којој су ова два задња датума биљежи чак и то, да се Његошево 
здравље »мното поправило«.81) На Цетињу је дошао око 10 августа, али 
се тачан дан не може утврдити по документима Цетињског архива. Отади 
до смрти му била су непуна два мјесеца и по. које је провео на Цетињу. 
У ондашњој штампи има мало података “о даљој Његошево] болести. 

_ По.неким новинарским вијестима Његош је мислио зиму (1851—52 године) 
провести -на Ријеци Црнојевића, а ако му ту не буде пријало, онда је 
требало да. иде негдје »на морске обале.“ Из једног дописа од 2 октобра 
види се, да је Његош бно »ељаб са својим здрављем«, па >намерава ове 
зиме становати у Бечу.“ Неколико дана касније објављена је у Јужној 


пчели и ова вијест: »Владика црногорски пробавиће ову зиму у Венецији, 


а на пролеће ће доћи у Беч, да се код лекара за своје здравље 
подпомогне. 82) Ту вијест доносе Поповићеве београдске Српске новине 
чак у свом броју од 25 октобра. »дакле на шест дана по смрти! 
владичиној.«%3) 

Кратко вријеме прије Његошеве смрти посјетио та је на Цетињу 
књижевник Матија Бан. Он у једном своме раду каже за ту посјету 
ово: >Тада сам о рани пут с Владиком видио. Он је био јако 





1 Чупићева Годишњица ХХІХ, 186 и 187. 
) Д-р Лазо Томановић: Из посљедњих дана Владичиних — Летопис 
Матице српске за октобар 1925 (Његошев број, књ. 306, Св. 1), стр. 50. 
) Дан, Живаљевић: Његош у талијанској књижевности — Коло, свеска 
од 16 октобра 1901 (Књ. 11, Св. 8), стр. 446 (свакако је штампарска грешка 23 
јуна; упор. Медаковић П. П. Његош, 123 и Томановић Петар 11, 217). 
*) Вукова преписка ЈУ, 521. 
ГА 7) Чупићева Годишњица ХХІХ, 187-188. : 
7) ТЫйет, 188. | 
':) Коло од 16 октобра 1900 стр. 422. 
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ослабио и предвиђао је своју скору смрт. э Пријатељу мој — рече 
мн — душа ми убија тијело. Не жалим што ћу умријети, али жалим 
што нијесам у моме животу нешто знаменито учинио. Тако је хтјела 
моја зла судбина, која ми је од почетка до краја ужасна била... Аманет 
ти наша народна ствар, која неће успјети ако на њој не буду постојано 
радили себе прегоријевајући разумни н одважни људи... Сјети ме се 
гдјегод кад ме већ не буде и нека потомство бар дозна за наше мамјере. 
кад му дјела не могах оставити. 28) ј 
‚ У Цетињеком архиву налази се само неколико докумената, у којима 
је ријеч о Његошевој болести задњих тридесетак дана његовога. 
живота, Први од њих је од 15 септембра. Тада је и Његош био увјерен 
да ће тешко остати у животу, јер тога дана шаље једно писмо тршћанском 
тртовцу Александру Бајовићу, које почиње овим ријечима: > Г(осподи)не 
Бајовићу, ако би се догодило да ја умрем, молим да то 1.500 лира 
стерлиније што су ми код Вас предате мојему ујаку Лазу Пророковићу, 
т. ј. или ономе кога он пошаље и ко Вам ово моје писмо преда. јали 
никоме другоме тако ви Ваше чести и имена србекога. . „< 85) Двадесет 
дана касније. 5 октобра, Његош се извињава Вуку Караџићу што му 


"раније није одговорио, ла наставља: »Давно би(х) на Ваше писмо 


одговорио да ми мртвило даде. него из каквог Вам стања пишем доста. 
је и оволико. јербо кад тијело страда и стење, душа се ви је у олујама, «863 
Из Његошево! пнема од 13 октобра види се. да се дан раније, тј. 
12 октобра, погоршало Његошево здравље. Те је писмо упутио Његош 
конзулу Гатићу као одговор на његово пнемо од 10 октобра. па му каже 
о својој болести ово: > Касатељно (што се тиче, односно — р. Д.) мога 
здравља. за које Ви. као мој пријатељ. желите знати, нимало не могу 
Вам се похвалити. особито од јучер доста се полошило.<87) Гагић се, 
донста. мпого интересовао Његошевом болешћу. Он 10 октобра извјештава 
Његоша о пријему на Русије помоћи за Црну Гору, на при крају писма 
моли Његоша за обавјештење о његовој болести (»Желећи знати 0 
состојапију Вашега драгоцјенога здравља. . .«), а педјељу дана касније 


'(17/29 октобра) једно стоје писмо Његошу завршава овим ријечима: 


>А ја, како вазда, желећи чути поболшање Ватега здравља и очекујући 
от Вас скорога и пријатнога извјестија. . .«%%) 

Аустриске власти такође су се редовно интересовале и обавјештавале 
о Његошевој болести, али су тешко могле добити тачне податке, јер су 
им Црногорим обично одговарали. да је Његош »добро«. То их, наравно, 
није задовољавало. па је 11/28 октобра из Задра послато наређење 
которском окружном администратору Павлу Решетару, да на сваки пачин 
прибави што прије тачне податке о Његошевој болести, »а ако би требало 


· можете послати једну поуздану особу, коју ћете наградити према увтђавно- 





му Записи ХХ, 347-348. 

ка) Цетињски архив; уп. Историски записи !, 336. 

к) Вукова преписка МТ, 373-374. 
є) Цетињски архив, Лавровљ Петръ П..., 199 и Споменица Петра Ц. 
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сти и послати под згодним изговором к Владици.« Решетар је одмах 
" моступно по наређењу и добио је поуздане податке о Његошевој болести 


од једнога љекара из Котора, кога је бно послао на Цетиње, чиме је 
Решетар истовремено показао велику »пажњу«“ према болесном владици. 
Тај аустриски љекар био је три дана на Цетињу, а повратно се у Котор 
16/28 октобра. Истога дана љекар је поднио извјештај Решетару, а 
Решетар је одмах написао извјештај својим претпостављенима у Задар. 
Копију тога извјештаја нашао је Душан Вуксан у Полициском архиву 
у Котору и она у преводу гласи: > Један љекар, који је у другим приликама 
пружао љекарску помоћ Владици, дошао је јутрос с Цетиња, да набави 
пеке љекарије. Оп је има три дана био позван од Владике ради лијечења. 
Из ријечи овога љекара увјерен сам, да је стање здравља Владичина 
очајно. Има неколико дана да та муче стална велика, ватра и јака. 


_ дизентерија, дисање му је мучио и тешко, а пати много и од кашља. 


А то приморава болесника да мора. сједјети, нема апетита ни покоја 


ои дању ни ноћу. Оток се јавља на рукама и болесник осјећа велику 


малаксалост у читавом тијелу. Према наређењу љекара болеснику је 
вађена крв и послије тога било му је лакше, те је могао једно пола 


сата да заспе. Љекар ме, једном ријечи, увјерава, да није никрда | 


Владика био у тако очајном стању м изјављује, да би болесник моџао 
још за кратко вријеме продужити живот, али и за кратко вријеме 
умријети. — Готово једнаке информације обио сам од једне друге 
особе, која је такође данас с Цетиња... У моменту кад сам затварао 
овај извјештај стигло ми је препоручено писмо, којим Владика извјеттава 
да ће сјутра саћи у Котор, да тражи лијека или овдје или у ком 
другом мјесту. Доносилац овога писма казао ми је, да Владика не може 
јахати и да ће га његови људи пренијети на носилима до Котора, и да 
пије невјероватно, да ће прослиједити парабродом пут Млетака.<89) Писмо. 
Његошево које помиње Решетар јесте такође од 16 октобра и гласи: 
»Неповољно стање здравља мога принуђује ме поћи одавде ејутра за 
Котор, не бих ли ту или на другом ком мјесту нашао себи побољшање, 
о чему достављајући до Вашега знања, с отмјеним почитанијем и уваже- 


нијем чест имам бити.. .<99) 


Познате цетињске октобарске кише и рђаво вријеме уопште омело 
је Његоша, да 17 октобра сађе са Цетиња у Котор. Но сјутрадан, 18 
октобра, вријеме је било још торе. те се још мање могло мислити на. 
Његошево преношење у Котор, а љекарска помоћ била-му је неопходна 
и хитна. Његош је сигурно већ био тако изнемогао, да није могао ни 
потписати писмо которском поглавару, јер његов брат Перо, претеједник 
Сената, 18 октобра“ пише которском поглавару једно писмо и моли га за 
најхитније шиљање једнога љекара на Цетиње. Перо пише поглавару 
ово: »Њетгово Високопреосвештенство Владика Црногорски, мој брат, у 
таковој је слабости здравља. свога. да необходимо час прије потребује при 
"у Д. Вуксан: Један аустриски извјештај о болести Владике Рада — 


Записи ТУ, 303-305; уп. и Записи ХХ, 49-50. 
9") Цетињски архив и Спохеница Петра, 11. .., 147. 
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себи пекуснога каквога љекара, зато притијечем к Вама е најпокорниом. 
молбом, да бисте имали доброту послати, ако је пкако могуће без одлагата, 
једнога од тамошњих најнскуснијех љекара.«91) 

Тих дана налазно се службеним послом у Дубровнику далматински. 
гувернер ђенерал Лазар Мамула. Њега је обавијестио поглавар Решетар 
и о Његошевој болести по о Његошевој жељи од 16 октобра, да жели 
саћи у Котор. Чим је Мамула добио тај извјештај кренуо је бродом 


"из Дубровника за Котор »и дођох јучер на против зла бремена с 


паробродом овди у Котор“ — нше сам Мамула Перу 'Томовом 31 
октобра по повом (19 октобра по старом) календару из Котора. У наставку 
свога пиема ђенерал Мамула каже. да је собом повео па Дубровника 
эгласовитога ликара регимента Барон Незз Господина Новотни, коп 
доста би пофаљен свуда за помоћи дате болестиицима«, Љекару Новотном 
Мамула је одмах наредно да иде па Цетиње, али у писму моли Пера 
Томовог да та дуже пе задржава, јер се мора што прије вратити у 
Дубровник па своју редовну дужност. У продужењу Мамула каже сљедеће: 
»Будући да стање здравља Његове Екцеленције Владике јест, како чујем, 
веома мучно, тако Вас молим, Високобла (тој родни Господине, да ломислите- 
да мого би се догодити, да напротив настојања овога врлога љеқара. 
кон веома жели повратити здравље болеспому Владики, не би његово 
дјелогање могло. бити користио, тако не би хотио да би ико у такому 
случају сујмно да Г-и"Новотип није настојао како треба помоћи немоћнику. 
Ако би Ви, Високоблагородни . Господине, видили, да би се то могло 
случити. ја Вас молим да бисте то на бријеме јавили Господину Новотин 
и не допуштали да он почме лијечити болестника, јер било би мени 
веома пезадоволно, да ови врли љекар, толико почитован од свакога, 
настунн па какво очајаније и напас без икаква свота узрока и поман- 
канија «,92) Раније сам навео, да се послије првог Његошевог повратка. 
из Русије тврдило и у Котору п у Црној Гори, да је Његош трован 
у Котору 1833 тодине.па вјерујем да је ова препорука ђенерала. Мамуле 
значила његову жељу да љекар Новотни не почиње лијечење Његошево 
ако ће он убрзо умријети. како се у Црној Гори. пе би створило увјерење, 
да је Новотни чак кривац за његову брзу смрт. 

Но. стручна помоћ љекара Новотног већ није требала Његошу. 
Прије но је он дошао на Цетиње Његош је издахнуо. То је било 
19/31 октобра 1851 године у 10 сати прије подне, дакле истога дана. 
када је ђенерал Мамула писао наведено писмо Његошевом брату и 
послао љекара Новотног на Цетиње. Сјутрадан, 20 октобра, претеједник 
Сената Перо Томов извијестно је важнија лица о Његошевој смрти. Из 
очуваних архивских докумената види се, да је послао извјештаје: кнезу 
Александру Карађорђевићу, далматинском гувернеру ‘Мамули, руском 
конзулу у Дубровнику Јеремији Гатићу и окружном поглавару у Котору 
Павлу Решетару. У свим извјештајима Перо Томов каже, да је Његош 
умро »јучер у 10 сати пре подне“. Кнезу Александру Карађорђевићу 
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Меро Томов само јавља о смрти, док ђенералу Мамули, који је још био 
у Котору, пише ово: »Доводећи ову печалну вијест до знања Вама, 
као пријатељу предпоменутога покојнога Владике, и благодарећи Вам 
душевно на том што сте имали доброту упутити овамо једнога од понскани 
љекара, којега сте блатоволили препровести Вашим драгоцјенијем листом, 
на мене под датумом 19/31 окт. отпуштенијем...“ Которског поглавара 
Решетара Перо само моли, да о Његошевој смрти изволи »довести до 
„знања Вашој стариој Власги«, док су у концепту, који је, као и остали, 
писан руком „секретара Димитрија :Милаковића, превучене, као и у 
концепту писма, кнезу“ Александру, ове ријечи: »кон је мене оставио да 
управљам по смрти. н(је)говој народним дјелима.“ Најопширније је писмо 
коизулу Гагићу н оно гласи: — · 

»Печалну вијест спјешим јавити Вашему Високоблатородију, да 
же Његово Високопреосвјаштенство Владика Црногорски П. 1. Његош 
јучер у 10 сати пре подне, на жалост свију његови пријатеља, преставио. 
На кф сат пре његовог у вјечност преселенија, изјавио је у присуствију 
Тлавара Црногорски, да је Вашему Високоблагородију предао на сохране- 
није једну запечатану хартију. у којој је учинио нека распорјаженија 
за нас, и да ту артију по његовој смрти занштемо од Вас, 

Молећи Вас покорпо да изволите објавити Росијско Императорскому 
Министерству о смрти предпоменутога Владике, и да предатељу овога 
писма, Радовану Пиперу. перјанику вручите предпоменуту хартију, из 
које ћемо видити какова су распорјаженија и о њима у своје. време 
довести до Вашега знања. , .473) 4 

" Гагић ово обавјештење није био примио ии 22 октобра, јер тога 
дана пише руском посланику ү Бечу, да је "овога часа добно поуздани 
извјештај из Котора, да је Његош »умро 18/30 овога октобра“, или 
још о томе нема никаквога званичног извјештаја са Цетиња. Сјутрадан, 
23 октобра, послао је Гатић у 11 сати прије подне по нарочитом куриру 
(„съ нарочною эстафетою"*) Црногорском сенату сљедеће 
писмо: >К мојему великому прискорбију, до мене су синоћ дошли жалостик 
гласи да се је 18/30 овога Октомбра Преосвајштењејши Владика Црно 
торски Петар Петровић Његош у вјечност преселно, непустивши Дух 
у 9°ме часу пред подне на С(вјајтога Луку у Његошу! Је ли то истива 
или није? Ако је истина, — жао ми је. што до овога часа јоште није 
ме официјаљно извијестило Правитељство Цриогорско о том печалном 
случају! — Будући је блаженопочивши за својега живота његов Теста- 
менат оставио код мене запечаћен, да та ја по смрти његовој Црногорцима 
сообштим. то покорњејіне—птроснм Правитељствујушти Сенат Црногорски. 
да благоволи, что екорије, официјаљно извијестити ме о том печалном 
"случају, да би ја! могао такођер официјаљно сообштити о том мојсму 
Начаљетву, равно и вама послати копију Духовнога Завјештанија или 





%) Цетињски: архив и Споменица Петра 11 ..., 160-162. — Раније објајз- 
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ХУШ, 376-377. 

% . 


204 МР. 





Тестамента блаженопочившега, кон ће служити Правитељетвујуттему- 
Сенату за његово владање. «93а) 

Истога. дана, 23 октобра у 7 сати у вече, Гагић је по специјалном 
куриру извијестио руског посланика у Бечу о пријему званичног обавје-- 
штења са Цетиња: о Његошевој смрти, које му је донио нарочити иза: 
сланик, перјаник Радован Пипер, коме ће Гагић сјутра, то јест 24 октобра, 
уручити овјерену копију Његошевог тестамента. У наставку писма Гагић 
извјештава посланика, да к њему шаље препис Његошевог тестамента. 
ради поступка по истоме, а наглашава и то, да у Црној Гори свуда 
влада мир и ред послије Његошеве смрти.94) 

Два дана касније, 25 октобра, Гагић ће послати копију Њего- 
шевог тестамента на Цетиње, уз једно своје доста опширно писмо. То 
Гагићево писмо касније ћу навести, а сада бих хтио да изнесем неколико 
података о посљедњим данима Његошевог живота и о његовој смрти од, 
Његошевих сувременика н из сувремене штампе. Најпоузданији ми се 
чине подаци Љубомира Ненадовића, јер их износи по једном писму које 
је тада добио са Цетиња, како сам наглашава, и каже да је Његош био 
2обро са здрављем »све до 13 октобра« Мало раније навео сам Његошево 
писмо Гагићу од 13 октобра, у коме сам Његош каже да се његово здра- 
вље »особито од јучер доста полошило«, те је доиста мала разлика“ из- 
међу Ненадовићевог навода и Његошевог писма, што ме увјерава да. 
Ненадовић није описао задње Његошеве дане по сјећању. Видјели смо да 
Павле Решетар пише 16 октобра о которском љекару који је дошао »јутрос 
с Цетиња. да набави неке љекарије« за Његоша, а Ненадовић такође 
каже да. је 16 октобра дошао на Цетиње један љекар из Котора эи давао 
му је неке љекове«, те и овај факат потврђује прецизност Ненадовићевих 
навода, па ћу тога ради дословно навести скоро цио Ненадовићев опис: 

»По једном писму које су ми тада са Цетиња писали, био је владика са 
адрављем добро све до 13 октобра. Тога дана почне јако кашљати, и 
одмах је рекао: > Ево дошао ми опет они кашаљ, и зпадите: нећу та овога. 
пута претурити!« — Сутрадан држао се још добро; у постељу није хтео 


никако лећи. Непрестано је седео у великој столици према ватри. Октобра. 
15 почне са кашљем избацивати као неку гнојавицу. Пошљу за лекара 
у Котор. Лекар дође 16 октобра и давао му је неке лекове, који немадоше 
никаква. успеха. .. После подне рече да жели ићи на Црнојевића Ријеку, где 
је много „гажа клима. Главари му одговоре: да људи што су тога дана отуда. 
дошли кажу да је и тамо хладна киша и велики ветар. Он им онда рече да. 
хоће да нде у Приморје; тамо је топло и лепо: »али до Котора не могу се * 
држати на коњу«. Сви му одговоре: >Нареди, господару. штогођ мислиш да 
је боље за тебе: ми ћемо те на рукама понијети.« — Октобра 17 
била је готова једна велика столица, на којој су хтели да га носе; и оя је: 
одмах сео у ту столицу и пробао како ће му бити за седење. Но тога дана 
показа се врло рђаво време, и сви су га молили да се не креће на пут до 


Уа) Ова су документа сигурно навела Ровнноког, да прими 18 октобар. 
као дан Његошеве смрти ("Петрљ П...“, стр. 177). 
"у Цетињски архив. 
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Сутра. ... Исте ноћи много је кашљао; било у му је тешко. Да би му болови 
уминули, ходао је по соби. Често је иштао: какво је време па пољу? — Та. 


"му је поћ пајмучнија била. Чињаше му се да му се у прсима нешто цепа. 
«Сутра- дан тако је рђаво и хладно време било, да се није могло пи мислити 
на путовање. Тај дан још му је теже било. Нигде се није могао сми- 
рити. . . . Највише је седео потпуно обучен, у великој столици, Био је то- 
лико ослабио, да су му морали руке придржавати да не клону поред столи- 
це“. У наставку свога излатања Ненадовић пише како је Његош дао гоа 
лико савјета народним тлаварима. казао им је да се његов тестамена! 


налази кӧд руског конзула Гагића у Дубровнику и рекао им је шта сё. 


у њему углавном налази, па наставља: »Затим устане са велике столице, 
пређе преко собе и легне на постељу. Ту је пеко време жмурио, као да се 
юдмарао. Спуда око њега била је велика тишина. Још једаппут отвори 
ючи. погледа на главаре и па своју родбину, па издахне. . .«95) 


Имао сам у рукама још два детаљнија описа задњих часова 
Његошевог живота, Први од њих налази се у писму которског свештеника 
Вука Поповића Вуку Караџићу. Писмо је од 10/22 новембра (1851 г.) 
и сигурно је у њему Поповић описло те часове по подацима које је добио 
од очевидаца. Поповић, између осталога, лише Караџићу ово: »Мучно 
ми “је жалосне гласове јављати, али што се не може сакрити није фајде 
ни крити. Умрије пам врли и дивни владика Цриогорски баш на. уставке 
Лучина дневи у 10 сати: из јутра. На неколика дана прије, тешка га је 
мука у прсима спопала била, и кашљући велику је крв испљувао.. 
У очи Лучина дневи бјеше навалио да иде у Котор, али му не даде Перо 
и Ђорђе. И он их почне заклињати да та посе ако ће и на носила. Тада. 
и они за повољит му опреме све за пут, и тек да с њим крену у подне, али 
пуче тако зло вријеме да се пије могло изићи па куће, На Лучни дан 
осване тетко-мучан. па сазове брата и сенаторе. и са столице стане им 
говорити овако: »Мила браћо моја! Ево сам вам баш дошао на, ждријело 
вјечнога дома! п виђу да ћу умријет. и тешко жалим е ћу вас оставит, е 
ћах још рад бити двије године живјет, и КА ћасте како ћах прославит 
Црну-Гору, али воља Божја пе даде!,. .« Затим Поповић износи Његошеве 
савјете и препоруке тлаварима, његову жељу да буде сахрањен на Ловћену. 
разтовор са главарима о своме насљеднику Дапилу, долазак Његошевог 
оца са Његуша па Цетиње и помиње писмо са Цетиња гувернеру Далма- 
ције ради шиљања једнога љекара Његошу, па наставља: >С јутри дан 
осване још у тежој муки, али та бистра памет није никад издавала, и 

• зато се мирно исповједи и причести... п одмах простре се на кин 
свога стрица Светог Петра и испушти духје У наставку свога пием 
Поповић каже. да је мртви Његош био обучен »у најљепшој одежди што 
му је руска царица-некаонила била«, па је са том одеждом и сахрањен. 
Медаковић детаљније описује мртвога Његоша и каже. да је на Ђорђије» 
предлог сахрањен као архијереј; »Обуку га у богате архијерејске ризе. 

које је добио од пара Николе го дар. све у самоме злату. натакну му 
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ша главу драгоцјену архијерејску митру. олет дар великога цара; с метну . 
му па врат напрени крет, а у десну руку румин крет, кано кад служи 
службу божију.«25) 7 
Руски рударски пижињер Јегор Петровић Коваљевеки неколико пута 
је бно у Црној. Гори од 1838 године и даље, те је цијелога живота, бно 
искрени пријатељ и поштовалац Његошев. Убрзо послије Његошеве смрти 
био је такође у Црној Гори. па је написао п један добар преглед Његошевог 
живота и рада, Ов пише и о Његошевој болести и смрти. Између осталога 
Коваљевеки шише: з Предосјећајући приближење смрти он је, слично 
хветопочившему предтественику својему, позвао народ. Прешавти с по- 
стеље у фотељу примио је свету тајну причешћа, за тијем је савјетовао 
и поучавао сакупљене око њега Црногорце 1 опростио се са свимак,. . 
Завјетовао је да та сахране на врху Ловћена... Послије овога. наредно 
је да му се поправи постеља, сам се подигао с фотеље и пао на постељу 
као поткошен клас... Необјашњива је ова рана смрт човјека, пуног силе 
и живота, који није знао за болести и који је бно атлетски развијен. 
Неки су љегову смрт објашњавали тајним узроцима. постепеним тровањем: 
по обичају окривљивали су Турке, који су и раније шиљали на владику 
поткупљене убице. Најприродније се може његова смрт објаснити овим: 
једном. двије године пред њетову смрт, владика је летио' највећом брзином 
на коњу — био је изврстан јахач и стријелац — и од једном па трку 
пане заједно. с коњем. Тада је већ осјетпо бол у грудима, која је послије 
извјесног лијечења прошла. Други кажу. да се прехладно. — Двије године 
његова. јака природа. борила се са туберкулозом. која је из дана у дан ломи- 
ла његову младост. Није ми било суђено да та видим у пошљедње вријеме 
његова живота, али су очевидци причали, да су његове муке биле иепод- 
пошљиве, није могао ни лећи ни устати, сједио је стално с погнутом главом, 
коју је требало сваког часа, подуплрати, Ј јер се клонила земљи као отежан 
плод, сазрио за смрт, А сједио је мирно. непоколебив, и по који пут знао 
се и осмјехнутт на опе. који су патили због његовог страдања. Лијечио се 
у Бечу, Италији и Венецији, но видећи да пишта пе помаже, одрекао се са 
самопрегоревањем живота и пошао да умре у љубљену Црну Гору. Ово 
је. можда. и ускорила његову смрт. (96) 

Његош је. као што је познато. одавно био подигао једну капелу на 
„Ловћену (на Језерском Врху). те је и. приликом њенота подизања Џ 
непосредно прије смрти изразио жељу, да у тој капели буде сахрањен. 
Но та му жеља није пепуњена. У архивеким документима. нијесам нашао 
никакав податак о узроку пенспуњења те посљедње Његошеве жеље. али 
"постоје сасвим вјероватни подаци у неким сувременим дјелима. Вук 
Поповић у већ наведеном писму двадесетак дана послије Његошеве · 


„сахране о томе је ово писао Вуку Караџићу: »Што тијесу та саранили 


а) Вукова преписка УЛ, 109-112 (уп. Записи ХХҮ, 138-140); код Попо- 
зића је омашка, да му је одежду "руска царица поклонила била“, јер је за 
вријеме Његошево на руском престолу ‘био цар Никола 1; в. и Медаковић П. 
П. Његош. . 

») Записи ХЈУ, 26-27 (овом триликом нијесам могао доћи до оригиналног 
дјела инжињера Коваљевског). 
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на Ловћен како што је препоручио, свијесно су промислили: да не би почем 
тамо у пустињи, по натоверу крвника, тлаву му когођ посјекао и попио, 
или ко од чобана наши(х) или њихови(х) (тј. из Боке Которске или из Црне 
Горе Р. Д.) с њега оно одјело свукао; али су уговорили: да. посље треће годи- 
пе кости му пренесу тамо, и кућу ограде да у њој стоје људи. < Руски инжи- 
њер Коваљевски био је на Цетињу и крајем 1853 и почетком 1854 тодине. 
Он је тада. напао Његошев ковчег у Манастиру на Цетињу и пише да 
су велике кише омеле изношење Њетошевог тијела на Ловћен у октобру 
1851 године, али додаје н ово: >Осим тога извршноци се нијесу без 
основа. бојали, да би се Турци могли ноћу тамо прикрасти — наоколф 
није било никаквог насеља — осјећи главу, коју су још за живота скупо 
плаћали, и свечано је изнијети на трг скадарски«.97) ' 
Тако је Његош морао бити сахрањен на Цетињу, у историском 
_ Манастиру, гдје су његове кости остале неколике године. Сахрана је 
свечано извршена, али о њој нема никакве вијести у архивским документи- 
ма која сам имао у рукама. Свештеник Вук Поповић писао је о сахрани 
10/22 новембра Вуку Караџићу само ополико: »У недјељу вечер, трећи 
дап по смрти, укопалн су га на Цетиње у цркви у гроб с(ветога) Петра 
у оној лијепој одежди. Тако је ктио Перо и Ђорђе: "На погребу било је 
преко 100 свештеника и до 4.000 душа... Главаре из сваког племена 
приуставе да чују тастаменат, . .«97%) Нити из приручних ма докумената, 
нити на овога Поповићевог писма. није могуће утврдити тачан дан Његошеве 
сахране. То није могуће утврдити тога ради, што се у овом Поповићевох 
писму налази Једна контрадикција. Поповић, наиме, пише, да је 
Његош сахрањен »у недјељу вечер, трећи дан по смрти«. Његош је умро 
у петак 19 октобра, те је прва недјеља послије његове смрти била 21 
октобра. Ако је, дакле, Његош сахрањен эу недјељу, онда је то било 
21 октобра. а ако је сахрањен »трећи дан по смрти, то би било у 
понедјељгн 22.октобра. Ипак мислим ла је сигурнији један од ових датума 
па сувремено Поповићевог ттема, но датум који касније наводе Медаковић 
п Томановић. Оми обојица, нанме. кажу, да је мртви Његош држан »у 
својему двору четири дана«, те би из тога излазило. да је Његошева. 
сахрана павршена у уторак 23 онтобра.?%) ИЕ 
Раније сам казао, да је Гагић тек 23 октобра увече примно извјештај 
са Цетиња о Његошевој емрти, а 25 октобра уручиће перјанику Радовану 
Пиперу овјерену копију Његошевога тестамента, те су народни главари 
морали остати послије Његошеве сахране да чују тестаменат. На Цетињу 
је, по једној ољдашњој новинарској вијести, чекало преко 200 угледних 
Црногораца доношење Његошевог тестамента из Дубровника, за. који су 
били попали, по томе допису, перјапик Радован Пипер и Петар Вукотић, 
син сенатора Стевана Перкова. о коме раније наведено писмо Пера Томова 
и једно касније Гагшћево ништа не кажу. У истоме листу налази се вијест 
н о томе, да је секретар Милаковић прочитао окупљеним Црногорцима, 


") Вукова преписка УЛ ря занен ХІҮ, 27. 
"а) Вукова преписка , 111-112. 
| енне П. П. Његош ...,'182 и Л. Томановић Петар 11..., 213, 





на Цетињу донесени Његошев тестаменат, као и једно писмо рускога 
конзула Гагића.98а) Ситурио је, да је Радован Пипер са копијом Његоше- 
вог тестамента кренуо из Дубровника 25 октобра, јер је тога дана Гагић 
написао своје спроводно писмо уз тестаменат, које је послао на име 
претеједника Сената Пера Петровића Његоша: 


»Печално писмо — каже Гагић — Вашега Високоблатородија от 20-а, 
текуштега Октомвра под № 76-и, посредством повјеренога. Вашега перјаника 
Радивоја (омашка мјесто Радована — Р. Л.) Пипера, исправно сам примио 
и са жалостним сузама покропио га; но нисам се утјешио —- нити ћу 
се скоро утјешити по изгубљењу мојега искренњејшега и високог почи. 
танија достојњејшега пријатеља! Кол та је год познавао, а сва га је 
Јевропа познавала — от свакога је високо почитан и душевно љубљен 
био за, његова отлична својства и качества (одлике — Р. Д.) душевна, 
за његову добродјетељ, великодушије, постојани характер, високи разум — 
Једним еловом за његову отмјену генијалност! 


А Вас — и све остале Црногорце утјешити није ласно, ако 
познајете — како и сва Јевропа — што сте изгубили, коју сте подпору, 
коју ли заштиту и заступленије и коју обрану у вашем блаженопочившем 
Господару изгубили! Тужите и плачите за. њим, јербо оп заслужује вјечно 
воспоминаније потометва које га је добро познало. Црногорци би се веома 
осрамотили пред људма, а пред Богом трдно би сагријешили, кад би 
та се и мртва оглушили и у заборав предали. — У заборав предати 
га — било би, ако његов Тестаменат пе би уважили и пренебрегли би 
његове мудре и за вас спаситељне совјете, то јест међу вама у мпру 
н љубави да живите, са свима пак окружајућима вас народима и 
сусједима, — а особито с Аветријцима —, да у добром споразумјенију 
живите и слажете се, у чему се јединому најпоглавитија. ваша обрана. и 
сигурност састон; ово набљудавајући (пазећи — Р. Д.) бићете от највећега 
у Јевропи вашега покровитеља, Монарха Всеросијскога, от сваке наласти 
заштићени, помагани у потреби и љубљени, и от свију Јевропејски народа 
поштовани по витежкима вашима, заслугама. — А ја нећу пропустити, у 
сваком случају вашега. похвалнога поведенија, представљати на. вид мојему 
Веемилостивјејшему Монарху и ходатајствовати (молити — Р. Д.) 
неотступно за ваше будуће спокојствије, напредак и срећу. 

При овом чест имам препроводиту вам от Духовнога Завјештанија 
или Тестамента блаженопочившега Господара вашега копију, овим 


консулатом засведочену, која ће вам служити за ваше владање, 


Љубезњејше поздрављајући сву Господу Сенаторе, Војводе, Сердаре, 
Капетане и сву браћу нашу Црногорце, а особито Вас и Господина. Ђорђа 
Петровића, — коих благоразумију благосостојаније Црногораца највише 
препоручујем, с душевном преданостију пребивам. . .«99) 





"а) Д. Вуксан: Оззегуатоте готапо о смрти Владике Рада — Записи ІХ, 
154-155. 
%%) Цетињеки архиз. 
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ТАТЕ » "Бе а РЯ > 
Копија Његошевог тестамента и наведено Гатићево писмо прочитали 
су на Цетињу окупљеним главарима и народу 28 октобра. О томе је пзвије- 
стио Гагића: претеједник Сената Перо Томов Петровић званичним писмом 
број 78 од 2 новембра, у коме каже: У прошавшу недјељу множеством 
_ собранога на Цетиње Народа Црноторскога и Брдскога. и његови свије 
Главара · прочитана је копија Тестамента. блажепопочившега, нашега 
Господара Владике, па за тијем прочитано је н Ваше високоџочитајемо 
писмо од 25. Окт./6. Нојем. ов. г. под № 88-м, коим сте имали доброту 
пропратити поменуту копију. — Црногорци и Брђани врло добро зпаду 
шта су и колико су изгубили у свом йигда незаборављеном Владики и за 
Њим туже; али знаду и то, да је њиовој туги најпречи и једини лијек 
Његов Тестамент уважити, Његове мудре савјете, које им је за живота 
свога давао, а особито међу собом у миру и у слоги живити; па да би 
то могли лакше у дјело произвести признали су сви јединокупно мене за 
својега Господара, с обећањем слушати мене безусловно у свему што се 
клони к њиовом блатосостојанију, а ја ћу с помоћу Правитељетвујућега 
Сената "употребљавати сва могућа средства, да се мир и слога међу 
народом унапријед одржи и да Црногорци с пограничним народима. 
_а особито с Аустријцима, у добром споразумјенију живе«. У наставку 
свога, писма Перо Томов изражава наду, да ће руски цар Црногорце »у 
нужди од напасти изванских непријатеља. заштиштавати и поматати нам 
да се Правитељство наше подржати можес и моли Гагића,: да парод 
_ препоручи »блатоволенију нашега Покровитеља Вееросијекога Монарха, 
с увјеренијем од наше стране о непоколебимој сватдашњој нашој 
привржености к Његовом Престолу «.100) у 


Његошева смрт ожаљена је од многобројних његових познаника 
м поштовалаца. Тако је тршћански учитељ Димитрије Владисављевић 
27 октобра извијестио Вука, Караџића о Његошевој смрти овим ријечима: 
>Жао ми је, да вам данас с оваким тласом доћи мора ово пеколико ријечи, 
али кад је већ тако, а оно знајте, да нашега ријетког Србина — 
Црногорског Владкке Петра П — већ више пема међу живима« 10) У 
опдашњем листу Јужна пчела објављен је допис од 27 октобра, у коме се 
налазе и ове ријечи: »Оно што нас за пупе двије године у страху м 
трепету држаше испуни се... над далекочувеним Петром Петровићем, 
обштељубљеним владиком и Господаром црногорским. Тако је. И он 
нам паде, дика рода нашега, јасна луч књижевности наше, нада и 
утјеха подложенога му народа. «102) Други један лист уз вијест о Њего- 
шевој смрти додаје сљедеће: >У Владици књижевнику туби словенство 
једног од највећих умова. Међу разним њетовим дјелима, много слављеним 
код свих Јужних Словена, само Горсни вијенац био би доста, да га 
овјековјечи. 103) ] јануара 1852 године обавијестио је Илија Гарашанин 


; Зе де | ! 
«Стевана Книћанина о Његошевој смрти овим ријечима: »Читаћете црну 
вест о смрти дичног и покосног Владике и Господара Црне Горе... 
Изгубисмо ми једног великог пријатеља у овем славном мужу, изгуби 
"Црна, Гора. свога господара, аг изгуби сво српство ваљан стуб један. . .«104) 
Заслужује навести и једну изјаву саучешћа приликом Његошеве смрти 
"од Хаџајлије Феризовића, „муслиманског првака из Никшића. Писмо није 
датирано, нити је наведено мјесто тдје је писапо, а сигурно је морало 
бити написало прилично послије Његошеве емрти, јер се Феривовић много 
извињава што Је закаснио са изјавом саучешћа, Феризовића је Његош 
сигурно био давно >омађијаоє својим писмима или личним састанцима, 
јер је још 21 јуна 1844 тодине писао Његош херцеговачком везиру 
Али-паши и ово: »... такођер сам писао и Аџајлији Феризовићу за конат 
Ускока и Дробњака, него и ти ту ствар остави на њега, он је мудар и 
-ҳобар, с тога, не (нае — Р. Д.) краја неће глава бољети, нето ће све у 
лијени пачин ставити, надам се,«105) Овај Његошев пријатељ, а вјероватно 
и побратим,касно је сазнао за Његошеву смрт, па шаље својим побратими- 
ма Перу Томовом и Ђорђији Петровићу >и свему вашему т(о)споцкому 
браству лубезни и драги и млого жалостни поздрав«, а затим паставља 
мало неправилним српским језиком сљедеће: 
>Молимо и просимо од вашега шама да ми бисте опростили што се 
нијесмо и приче јавили писмом у ту вашу велику жалост, а није сама ваша 
но многога и народе млоге узвијелила будучи ми(лојстиви и доброга 
сридца милостиви Г(ојс(појдар и покровител ови свијет промијенио: фалај 
Богу, од Бога. је, еви чемо умпрати и ови свијет мијенати. Но вас молим, 
"знамо какве су брацке ране и жалости теке и такијех, а. камоли оглашенр 
и знавени по свијету и свуч више но у наше несложене земље, млогога је за 
ким жалост нашла... Просимо од вашега гласитога шама: пемојте нас 
заборавити: ми смо ваши од вазда и по сат бичемо. Знамо јесмо фалили: 
"одоцкнили овом жалостивом книгом..: и да је мулчим Богами бих 
дошао главом тамо за моје велико добро да се изплачем и с вама се 
видим, али Боже поклони здравле имачемо кат...< При крају свога 
писма Феризовић додаје поздрав црногорским сенаторима. и најављује им 
саучешће »за славнога Г(оспо)дара и сви смо остали за ним мого 
сиротни«,196) 3 


Многи Његошеви пријатељи и поштоваоци чине му и помене. Они 
"се одржавају чак у Бечу и у Трсту. Помен у Бечу приредио му је кнез 
Михаило Обреновић, а одржан је 11 новембра. На, помену је говорио 
о Његошевом животу и раду књижевник Јован Суботић,107) Недјељу 
дапа касније одржан му је помен у Трсту. То је било 17 новембра. И на. 


~ 








Уж) Д-р Драгослав Страњаковић: Влада уставобранитеља 1842-1853 г., 
Београд 1932, 300-301. Е 
2%) Цетињски архив. 
20%) Цетињски архиз. 
2%) Записи ХХ, 27—35 и Сербскій лЬтописъ за 1852 г., част І, стр. 20—42. 


.29%) Цетињски архив. ~ 
2%) Вукова преписка ТУ, 522. 

799) Чупићева Годишњица ХХІХ, 188-189. 

1%) Записи ІХ, 153; уп. Коло од 16-Х-1901, стр. 443. 
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"помену у Трсту је »потанко и лепо описан сав трудољубни живот а РА 
нога Петра Владике и жаоба за њетовим млађаним важним животом. « у 
Његошеви сувременици већ су били правилно оцијенили значај ње- 
гових књижевних дјела. Један од њих, Стјепан Митров Љубиша, написао | 
је свега два дана послије Његошеве смрти ове ријечи: » Његови уми про- 
пзводіж освјетљавају младу нашу књижевност, и без икаквог ласкања могу 
се класични звати. , .«,109) док Љуба Ненадовић у своме пјесничком заносу 
каже: >И кад на овом свету нестане брегова и људи, мени се чини још ће 
трајати два црногорска колоса: Ловћен и Владика. «129) 


> 
1%) цупићева Годишњица ХХІХ, 190 | 5 
10) Кукијеујбеу Ату га роујеѕгпіси јивохауепхки, Кп)., 11, 2авгеБ 1852, 
ѕгг. 210, 
11%) Љ, Ненадовић О Црногорцима, 144. 
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Пренос Његошебих Бости на Лобћен 


Из ранијих мојих чланака види се, да су многа питања из Његошевог 
живота непоуздано и нетачно навођена у вашој историској литератури. 
Наши се научници не слажу ни у томе, када је Његош подигао своју капелу 
на Ловћену, па чак ни у томе, када су Његошеве кости пренесене са, Цети- 
а на. Ловћен. Сав мој труд да та два питања сигурно ријешим остао је 
узалудан, јер пи о првом пи о другом питању нијесам нашао никакав по- 
латак у документима Цетињског архива. Но мој труд ипак није био сасвим 
"безуспјешан, па ћу и овим питањима посветити неколико редака. 

0 подизању капеле па Ловћену разни писци наводе разне податке, 
из којих се не може ништа поуздано казати када је подигнута. Протођаком 
Филин Радичевић је био рођен у Његошево вријеме. и могао се сјећати 
Његоша, јер сам утврдио па новчаних књига Цетињеког архива, да је сту- 
ипо у црквену службу 1855 године. Оп сам каже да је у својим млађим 
годинама, испитивао о Његошу његове савременике, па у својим успомена- 
ма наводи и то, да је Његош 1837 године излазио на Ловћен са рођацима 
и народним главарима, те је том приликом на Језерском Врху узев 
„један камен и рекао: >Драга браћо! Са овим каменом постављам темељ 
мојој вјечној кући! Радичевић не наводи када је Његош на томе мјесту 
саградпо црквицу, али каже да је опа била дуга 5 метара. а широка 3 и по 
метра.) | 

По причању неких Његошевих савременика Његош је »још за живо- ' 
та (од прилика 1843) био подигао капелу« на Ловћепу.2) Д-р Лазо Тома- 
новић на једном мјесту каже, да је Његош подигао своју тробницу на 

Ловћену »још 1845 године. «3) Милорад Медаковић је први пут дошао 
на Цетиње 1844 тодине п био ту до 1848 године. Оп каже да је излазио 
са Његошем на Ловћен »кад је ставио својом руком осповни камен цркви 
на врх Ловћена, коју је он саградио и посветио ев. Петру «,*) а другом 





") Календар Бока за 1912 годину, Котор 1911 (у своје вријеме нијесам 
‘омашком забиљежио страну, а сада не могу доћи до мфлендара да то допуним). 

7) Летопис Матице српске књ. 306, св. 1 (за октобар 1925 — "Његошев 
број“), стр. 51, (курсив је свуда мој). 

*) Цетињски Зетски гласник број 42-43 од 27 маја 1934, стр. 4; уп. 
1. Риғкомісг-Јакхтісг: Регаг И Регтоуге-Мјероћ, Матѕгама 1938, 213. 

*) Милорад Медаковић П. П. Његош посљедњи владајући владика црно- 
торски, Нови Сад 1882, стр. ТУ. 
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"приликом је забиљежно да је ту цркву >подига владика 1846 г.«5) 


Медаковићева тодина подизања црквице на. Ловћену требало би да буде 
најближа. истини, али како у Медаковићевим дјелима има и непоузданих 
навода, ја се нпак не могу одлучити за прихватање Медаковићеве године, . 
без њене потврде из неког сувременог архивског документа. 


Оваква неслагања постоје и у датуму преноса. Његошевих кости на 
Ловћен. У два пригодна чланка из 1925 године пише, да је то било 1854 
године. У једноме изрично стоји, да је пренос извршен »14 октобра 1854. 
по старом«.5) док у другоме пише: > По наредби Књаза, Данила, 14. окто-- 
бра 1854. би пренесен Владика. па Ловћен и сахрањен у његовој задужби- 
ни«.7) Историчар Ђорђе Поповић наводи, да је пренос Његошевих кости 
иа Ловћен извршен »27. авг. (8 септ.) 1855.« године.) Д-р Лазо Томановић 
у својој монографији о Његошу пише: >И тек т. 1855 у септембру био је 
пренесен на Ловћен, «9) док руски научник Ровиноки узгредно напомиње, 
да је пренос извршен »у 1855 г.«19) Милорад Медаковић на два мјеста 
пише о томе и из текста се види, да је и сам присуствовао преносу. Уу 
својој монографији о Његошу Медаковић каже, да је пренос извршен 
у септембру 1855 године, док другом приликом само пише, да је пренос 
био 1855 године. Како је Медаковић присуствовао овоме преносу, ја ћу 
навести тегов’ опис. Но потребно је нагласити, да, Медаковић сигурно 
претјерује када износи мало даље паведене »савјете« и »забране« 
књажевога секретара књазу Данилу, јер је тај књажев секретар сам— 
Медаковић. Медаковић у своме опису каже, да Је Њетошево тијело остало. 
у Цетињском манастиру >до 1855 г., а те тодине мјесеца, Септ. изнесу та и 
положе у гробницу у цркви светог Петра на Ловћену. Књаз Даниле са кња- 
тињом, са тлаварима и множином свештенства изпратише смртне остатке. 
владике Рада до на Ловћен, Кад ће се носити смртни остаци владичини на. 
Ловћен — док то чује његов отац стари Томо Марков, којем бјеше тад 
сто година, дојаши на коњу на Цетиње да и он испрати свога сина, 
Кад се отвори озидана рака, види се да је скриња много изагњила и да 
се тако однијети неможе те књаз Даниле нареди да со пачипи друга нова, 
у коју да се стави онако како је, али оћаше књаз Даниле да. види владику, 
па то каже своме секретару, а овај ће му рећи, да то нипошто не чини, 
јер црковни канони забрањују отварати гроб прије седам тодина. > Али 
само малко да виђу какав је« — рећи ће књаз — а бекретар: > Нимало 
== нипошто«; али књаз нареди да малко отворе, а у то дође и стари Томо, 
те кад отворе само једна. рука бјеше цијела, коју старац са сузама пољуби, 
з) Милорад Медаковић: Цетиње, црногорска престолница, Нови Сад 1894, 


12; уп. Д. Вуксан Споменица Петра И Петровића-Његоша, Цетиње 1926, стр. УП. 
*%) Летопис Матице српске књ. 306, св, 1, стр. 51; упор, І. Юшкоуіс2- 


Јакѕтіс2: Ор. си, 213. 
- 2) Д. Вуксан слоу ца Петра Н..., стр. УП; уп. Записи ХХУ, 141. 
"у Ђорђе Поповић Историја Црне Горе, Београд 1896, 188. · 
___-) Д-р Лазо'Томановић Петар 1 Петровић-Његош као, владалац, Цетиње 
1896, 213. : | і | 
| 22) П. д, Ровинскій Петръ И (Раде) Петровичъ НЪегошъ Владыка Черно- 
горскій, (С. — Петербургъ 1889, 182. 
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ГЕ 
а остало тијело бјеше кано гаиб — па се мпого кајаше књаз Даниле, што 
није послуша" ријечи својега, секретара. 11) | 

Ово је једини опис преноса Његошевих кости на Ловћен до. кога. 
сам могао доћи, а који потиче ив пера, учеспика у томе преносу, Но 
позната ми је и једна сувремена повипарска. вијест о овоме преносу. Како 
је Медаковић писао своју монографију о Његошу 1881 тодине, то би се 
овој сувременој новинарској вијести морало више вјеровати. По овој 
новинарској вијести пренос је извршен 27 августа 1855, док Медаковић 
пар, као што смо видјели, да је то било »мјесеца, Септ(ембра)«. Та 
сувремена новинарска вијест објављена је у бечним новинама, »Естер- 
рајхише цајтунг«, одакле ју преносе београдске »Српске новине« од 13 
септембра 1855 године, а дословно гласи: »Двадесет седмога августа 
пренесене су кости покојнога, владике Петра 11 у цркву Св. Петра. коју 
је он саградио, Та се црква налази на врху брда Ловћена, који је девет 
хиљада стопа висок,«12) 

Оваква. песлагања наших научника не само у мјесецу, већ чак и у 
години преноса Његошевих кости на Ловћен приморала, су ме, те сам 
прегледао сва сачувана акта Цетињског архива од 1 августа до 31 октобра 
и из 1854 и из 1855 године, али ни у једном документу нијесам нашао 
помена о томе преносу. Тај преглед ипак није био сасвим безуспјешан, јер 
сам утврдио бар то. да доиста пренос није могао бити извршен нити; 
14 октобра 1854, нити 14 октобра 1855 године. Да пренос није био 
14 октобра 1854 године може се утврдити на основи писма руског конзула 
у Дубровнику Јеремије Гагића од 12/94 октобра те (1854) године. У томе 
писму Гагић пише својима, претпостављеним, да је књаз Данило »допутовао 
Јуче касно у Рагузу (Лубровник — Р. Д.) и провевши код мене један 
сат отпутовао је па аустриском пароходу у Тријест и Вијенус 

(Беч — Р. Д.).13) Очигледно је, да књаз Данило не би отпутовао два-три 

дана раније од преноса кости свога славног и великог стрица и претходника 
и дозволио, да се тај пренос изврши без његовога присуства, Ако је 

преносу присуствовала књегиња Даринка, како тврде пеки историчари, онда 
ни у томе случају пренос није могао бити 1854 године, јер: се књаз 

Данило вјенчао са Даринком Квекић тек 12/94 јауара 1855 годипе,1%) 

_ Пренос није могао бити ни 14/26 октобра 1855 године, јер у то 
вријеме књаз Данило такође пије бно на Цетињу. То се види из писма 

претсједника црногорског Сената которском поглавару Дојмну од 20 

октобра те године. Тим писмом обавјештава се Дојми, да ће »подпредеје- 

датељ Совјета Мирко Петровић сутра у 10 сати прије подле сићи на 

Праћишта« да се са Дојмијем договори о разним пограничним питањима, 

па затим пише и ово: »Ја, би(х) бно и прије задовољио захтијевању 


") М. Медаковић П. П. Његош. .., 182 и Цетиње... 12, 

+) До Српских новина нијесам могао доћи, а још мање до Естеррајхише 
цајтунга, те сам се послужио текстом који је објазно Божидар Ковачевић у 
предговору уз Горски вијенац са својим коментаром, Београд 1940, стр. ХХМЕ. 

33) Цетињски архив. 

'') Записи І, 278—279 и ХУІ, 335. 
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Вашега Високоблагородија, по одсуствије Њег(ове) Свјет(лостк) Књаза, 
које траје од 10 дана на Ријени, а данас се о Ријеке кренуо у Брда, 
задржало ме те нијесам оне учнине, чему сам у свако доба готов. 15) 

_ Има још једна корист од прегледа архивских докумената. Она, се са- 
стоји у томе; што вјерујем да сам машао и узрок недостатку извјештаја 
о преносу Његошевих кости на Ловћен 1855 године. Вјерујем да је томе 


крива колера, која се те године појавила у Турској, а која ће однијети 


приличан број жртава и у Боки Которској, Прве. вијести о Тој болести 
у документима Цетињског архива јесу из средине мјесеца јула 1855 године. 
18 јула те године извјештава књаз Данило которског начелника. Дојмна 
како му се жали граховски војвода »да се ондашњим житељима поради 
настушвше болести (у Турској) препјалствија (препреке, сметње — Р.Д.) 
чине ступати у погранична мјеста Аустријеє, нако у Црној Гори нема 
те болести. Како нико из Турске неће бити пуштан у Црну Гору >с оне 
стране ће би се опасна болест опазилає, књаз у продужењу свога писма 
моли Дојмиа за одобрење, да Црногорци без сметње прелазе на аустриску 
територију. 10 августа по повом календару (29 Јула по старом) жали се 
котореки начелник Дојми књазу Данилу како су била нетачна обавјештења 
вњажева о томе, »да у дистрект будвански имаде једна ерђава болијест 
међу чељадима«, због чега је књаз и забранио својим поданицима улазак 
у тај крај, па га обавјештава да је и у будванском крају и у цијело) 
Боки »једно најбоље стање од здравља толико међу чељадима колико 
и у живине“. Одмах послије овога извјештаја которског начелника донета 
се појавила колера кроз Боку, јер пмамо податке од свештеника |Вука 
Поповића. о опасној колери. која је баш тих дана захватила Боку. Поповић 
пише Вуку Караџићу о томе из Котора средином октобра, па каже и ово: 
»Код лас је колера почела од 22 августа п помрло је од ње до данас: 
најприје у рибарској варошици Муо 42 друга; — у Котору 98, осим 74 
солдата; — у Рисну 39 и по Новској Крајини гдје-тдје око 40 друга... 
На 15—16 и 17 Сет(ембра) по 13 и до 17 душа умирало је у Котору 
на, дан. . . Видећи Књаз Црногорски да ст ми овамо чувамо један од другога 
забрани и ок своим Црногорцима, под пијеном живота (тј. под пријетњом 
смртне казне — Р. Д.) да не слази ниједан у Приморје, и ево биће 45 данг, 
да ниђе ниједног Црногорца није виђети међу нама!«15) 

Тачност Поповићевих података може се утврдити и из докумената 
Цетињеког архива. јер је 24 августа (по старом) послат которском начел- 
нику Дојмиу сљедећи акт са Цетиња: »Почем се о(в)ђе разпростро глас 
да се болест у приморским мјестима појавила и људи напрасно умиру, 
правителство овдашње, за ћредохранити разпрострањење исте у овој 
земљи ђе љекара за подобне болести нема, наредило је да се комуникација 
— мијешање са људима од Црне Горе и Приморја за вријеме прекине, 
док се не види или ће се болест даље разпрострањавати или ће малаксати.« 

Својим писмом од 7 септембра по овом календару (26 августа, по 
старом) которски начелник Дојми признао је тачност цетињских обавје- 
. АЊА 
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1%) Вукова преписка УП, 272—273. 
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штења о колери у Боки Которској, те у вези наведеног писма са Цетиња. 
од 24 августа (по старом календару) извјештава потпретеједника Сената 
"Борђију Петровића эда у село од Мула у мало чељади приказа се болијест 
колера јост (512!) од 11 августа и од све прилике види се да је на свршетак 
не понављајући се«, па се поћу између 2 и З септембра разбољело неколико 
грађана и војника у Котору и до 7 септембра умрли су од њих седморица, 
а умро је један становник и ка Љутој. У наставку свога излагања, Дојми 
наглашава, да »није тако злочесто« здравствено стање у Боки како га неки 
"описују. што је — каже Дојми — и дало повода да се на. Цетињу предузму 
наведене мјере у писму од 24 августа. Како которски начелник датира 
своја писма по новом календару. он овим писмом признаје да се колера 
појавила на Муу (предграђе Котора) 11 августа, а то је 30 јула по старом 
календару. 
Нећу наводити даље податке о строгој забрани мијетања становника 
Црне Горе и Боке, али треба навести то, да је ова забрана била на снази 
н почетком октобра, исте године. То се види из разних докумената, па и из 
једнога писма Стефана Бјеладиновића, који пише 2/14 октобра 1855 
тодине руском конзулу Гагићу сљедеће: »Због контумације за коју ме 
питате да ли још постоји због колере између Черне Горе и Котора могу 
Вам само то јавити, да она још постоји. Али могу Вам јавити то као исти- 
нито да Његова Свјетлост Књаз рад би што пријед да ова контумација 
прекине се и већ било се приближило да то и учине, али смерт попа Стевана 
Пејовића, за којега бићете чули да је овден умро од исте болести, узро- 
ковало је да, се је ова контумација протегла. . .«17) 
Увјерен сам, дакле, да је пренос Његошевих кости на Ловћен донста 
најприје могао бити у августу 1855 године, јер пренос на Ловћен у мјесецу 
"октобру није погодан, па и када не би било никаквих података да он тада 
није мотао бити извршен. Но ја ипак пе рачунам да се паша, наука може 
задовољити само оном узгредпом вијешћу о томе преносу. коју је објавила 
бечка новина >Естеррајхише цајтунг«, већ треба и о овоме питању 
тражити поуздане архивске податке. Што њих нема у Цетињском архиву 
рачунам да се може објаснити наведеним подацима о свакој прекинутој 
вези у то вријеме између Цетиња и Котора. али не вјерујем да шак 
аустриске власти у Котору нијесу о преносу и касније нешто сигурно 
сазнале и о томе извијестиле своје претпостављене. Ако су то урадиле, 
онда се сигурно може наћи траг тим извјештајима у Котореком лли 
Задарском архиву, па мислим да би се тек тада ово питање могло поуздано 
ријешити. 





) Цетяњски архив. 
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і ПОГОВОР 


Издавачко предузеће Народне Републике Црне Горе »Народна 
књита« понудило ме да изда све моје важније чланке о Његошу и 
његовим дјелима. Ту сам понуду радо прихватио, те сам Издавачком 
предузећу дао не само раније објављене своје радове, већ и неколиқа 
рада који сада први пут излазе из штампе. 

Прикупљајући потребне ми податке из наше научне литературе дошао 
сам до увјерења, да је врло често бесциљно и некорисно позивање на 
старија наша научна дјела, као што су на пр. познате монографије 
о Његошу, јер је до њих данас скоро немогуће доћи, па, сам тога ради 
намјерно кроз своје чланке наводио дословно сва важнија мјеста која. 
могу користити расвјетљавању постављених питања. Ни сам нијесам 
могао доћи до разнчх дјела која су писали о Његошу и Црној Гори 
Његошеви савременици, па сам се морао служити само познатим ми 
"Њиховим преводима, или пак њиховим кратким изводима. Било је чак 
случајева, да приликом писања једнога чланка дођем до неког важнијег 
дјела, док другом приликом то дјело нијесам могао добити. Морам и то 
напоменути, да често нијесам наводио неке мање важне податке које сам 
имао у својим исписима, али је сасвим вјероватно, да сам испустио и понеку 
важни податак из наше научне литературе до кога, нијесам могао доћи, 
или ми није био познат. Све се то мора имати у виду приликом опјене 
· ових мојих скромних радова. 

Р. Ј. Д. 
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НАПОМЕНЕ 


1) Његошеви родитељи и браћа, — Овај чланак је први пут објав- 
љен у цетињском часопису »Историски записи« књига, П, свеска, 1—2 (за 
мјесеце јули-август 1948 године). Уз посљедњу реченицу на страни 26 
треба, додати ову напомену: 3 

У'јулу 1949 т. повраћен је у Котор један дпо старога Которског 
архива (уп. »Историски записи« књ. ТУ, стр. 110—111) и већ је решењем 
Владе Народне Републике Црне Горе донесена Уредба о оснивању Архива 
у Котору (Службени лист НРЦГ« Број 33 од 30 новембра. 1949 т.). 

2) Година · Његошевог рођења. —- Чланак је први пут објављен 
у >Историским записима« књ. П, св. 5— 6 (новембар-децембар 1948 т.). 
0) мојим чланцима који су од почетка 1948 г. до данас објављени у 
»Историским записима« изашао је, колико ми је познато, само један струч- 
ни приказ у загребачком часопису > Хисторијеки зборник“ (Год. І, Број 
1—4, Загреб 1948, стр: 265). Овим приказом обухваћени су само мојн 
чланци из прве половине 1948 године, док језод каснијих мојих члалака, 
мислим, приказан само овај о години Његошевог рођења. Писац тога 


` приказа (Божо Ђ. Михаиловић) нарочито се задржао на, тумачењу 


Његошевих писама Книћанину из 1850 године, од којих је једно од 20 
јануара, а друго од 18 августа поменуте године. Ма да је између тих 
писама разлика само седам мјесеци, ипак у првоме Његош пите Кнића- 
нину: »...али ја прославивши тридесет више 'осам Божића. ..«, док у 
другоме каже да му треба још »какова два мјесеца, па да ступим у 
четрдесето љето живота мога«, ло Михаиловић ипак закључује да ова 
два писма >дају једнак ж исти резултат« и сматра их >потпуно сатласним 
у свом казивању о тодинама Његошеве ётаростиє (цетињски часопис 
»Стварање«, свеска за септембар—октобар 1949 г., стр 332—337): 
Одломке ових писама објавио је Андра Гавриловић још 1910 године: 
(Чупићева. >Годишњица« књ. ХХІХ, стр. 174—175) и до данас их нико, 
колико ми је познато, није сматрао >потпуно сагласним« сем писца 
поменутога приказа, Михаиловића. 

3) Његошево школовање. — Чланак је први пут објављен у 
»Историским записимас књ. Ш, св. 3—4 (септенбар—октобар 1948 г.). 
Главне закључке до којих сам дошао у овоме чланку искористио је д-р" 
Видо Латковић у своме дјелу > Петар Петровић Његош« (Београд 1949), 
ма да то нигдје није поменуо. Латковић је користио и друге моје чланке 
(о Његошевој > Биљарди«, о Његошу и Пушкину итд-), али је пропустио да 
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употреби чланак »Његошеви родитељи и браћа«, па тога ради шше, да је 
Његош имао »три брата«, а ен је дониста имао само два брата. 

4) Тестаменат митрополита Петра 1. — Први пут је штампан овај 
чланак у >Историским записима с књ, ШІ, св, 5—6 (мај—јуни 1949 т.). 
При крају првога пасуса на стр. 64 ове књиге треба додати ову йапомену: 





Београдски професор Јеремије Д. Митровић својим писмом од 8 сеп. . 


тембра 1949 године обавијестио ме. да је код једнога. старог београдског 
занатлије пронашао орптинални тестаменат митрополита Петра І. 

5) Његошево унидање гувернадурства. Први "луг чланак је 
пуликован у »Исторпеким записима књ. Ш, св. 1—2 (јануар—фебруар 
1949) и ев. 3—4 (март—април 1949 г.). На страни 79 ове књиге. 
12 ред одозто, иза ријечи: >... :моћи одговорити на ово питањее, треба, 
додати сљедећу папомену: 

Антон Милошевић, сарадник > Историских записа є, својим писмом 
од 29 маја 1949 г. извијестио ме. да је Аптон "адимир био син поморског 
капетана Божа Радимира (ол старог добротскот братства Радомир, касније 
Радимир и најпослије поталијанчено презиме Радимири). Аптон Радимир 
родио се у Доброти 1760 године и био је такође поморски капетан, бродо- 
власник и на добром гласу као трговац, >Играо Је велику улоту у Боки 
при паду млетачке владавине 1707 године, као и при промјенама влада- 
вине у Боки на. почетку ХІХ вијека као један од вођа протуфранцуске 
странке. Био је доброчина народу, а живио је у добрим одношајима са 
Црногорцима, напосе пак са митрополитом Петром І Петровићем Њето- 
шем.« Капетан Антон Божов Радимпр умро је у Доброти 1 марта 1833 


тодине. у својој 73 години живота. 


• Уз први пасус па сту 103 ове књиге треба видјети нове податке о 
школовању каснијег гуверпадура Вука Радоњића у Зорићевој Академији 
у Шклову, које сам објавио уз грађу из архиве пегдашњих гувернадура 
Радоњића у >Исторнеким запісима« за мјесен октобар—депембар. 1949 
тодине. у 

6) Његош није могао видјети мртвог Пушкина. Чланак је напи. 
сан још у јулу 1947 г., а објављен је први пут тек у зИсториеким зат. 
симас књ. П. ев. 3—4 (септембар—октобар 1948 т-). : 

7) Његошева »љубов к полезним наукама и занимгнијама«. — Овај 
чланак сада први пут објављујем. Омашком сам испустио пеколика. по: 
датка које наводи Врчевић, па их доносим у овој напомени као допуну: 

(0 овим питањима забиљежио је п Бук Врчевић неколико података. 
Но Врчевић је неситуран у. свом излагању, а нарочито у хронолотији. 
Тако, на примјер, он каже да је Његош други пут ишао у Русију 1833 
тодине, а то је стварно било крајем 1836 и првих мјесеци 1837 године. 
Врчевић каже, да је Његош, приликом другога повратка из Русије, купио 
у Бечу разие ствари, па и елентричну машину, >е којом је више пута у 
Биљарди електризурао шенатуре и друге тлаваре, да се има и он и они 

_ чему смијатиє. Тала је набавпо 1 разне, сврдлове, экојима се тражи по 
мјестима вода за пиће и којим је нашао и учинио три бунара најбоље 
воде. за себе и за народ који живи на Цетиње“, Његош је, каже Врчевиће, 
у Бечу наручио и нарочиту машину »за направљање, њим памишљених, 











290 К Х 





. 


сребрних и златних медаља, којима је даривао Црногорце за јунаштво: 
По Врчевићевом „излагању, Његош је подигао на Ријеци Црпојевића 
»двије формалне барутане« за пушчани и топовски прах, а за прављење 
праха »био је набавно два вјешта Турчина из Ападолије«. (Члакци и 
прилози о српској књижевности прве половине ХІХ века, Кљите Матице 
српске Бр. 46, Нови Сад 1914, стр. 143—144). а 

8) Његошева »Биљарда« ~ Чланак је први пут објављен у Исто. 
риским записима « књ. І, св, 3—4 (март—април 1948 г.). Приликом штам- 
пања чланка испустио сам овај опне. 


Милан Костић, ректор прве цетињске богословије, који је живио 
на Цетињу од 1869 до 1872 године, пише о бившем Његошевом двору ово: 


»Богословија и институт смештени су у старој >биљардиє, т. ј. у 
старом кнежевом двору. : 

То је врло велико и понајбоље здање у Црној Гори. Саграђено је 
од камена, а покривено је оловом, Ограђено је са четири велика зида; на 
сваком углу стоји по једна. повисока, кула, — Здање је то у среди између 
две повеће авлије; а у авлијама има. више дрва, већином вишања, .. Осим 
тога је у истом здању у доњем спрату и државна печатња и ризница. 
А ту јен државна. благајница... една већа половина торњег и доњег 
спрата. одређена, је за богословију. Остало је назначено за женски ипсти- 
туте (Милан Костић: Школе у Црној тори, Панчево 1876, стр. 158). 

9) Архивски подаци о лицима »Горског вијенца«. — Ово предавање: 
први пут сам објавио у >Историским записима« књ. І, св. 1—9 (јануар— 
фебруар 1948 т.). 

» А . Р 

10) Његошев новац. — Овај чланак сада први пут објављујем, а. 

написан је средином 1947 тодине. 
. 11) Његошева болест и смрт. — Овај чланак такође сада први пут 

објављујем. | 

12). Пренос Његошевих кости на Ловћен. — 11 овај чланак сада 
први пут објављујем. 

Р. Ј. Д. 
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ШТАМПАРСКЕ ГРЕШКЕ 


Поред све, пажње поткрале су се многобројне ситније штампарске гре- 
ашке, те се моле читаоци да њих сами исправе. 
Од крупнијих штампарских грешака треба ифправити сљедеће: 


На страни 25, 19 ред одоздо, стоји "неки познаници", а Треба "неки моји по- 


знаници“ 


30, 1 ред одоздо, стоји "Српског", а „треба "Скопског“ 

42, 12 ред одоздо, стоји "моенета“, а треба "монета“ 

49, 8 ред одоздо,-стоји "Симониа“, а треба "Симеона“ 

57, у напомени додати ове ријечи: "и стране 43—44 ове књиге“ 

60, 10 ред одоздо, стоји "1886", а треба "1888 г.“ 3 

94, 3 рел одозго, стоји "од септембра“, а треба "од 8 септембра 

112, 6 ред одозго, стоји "чланци“, а треба "подаци 

119, 21 ред одозго, иза ријечи Ријеку треба запета А 

123, 19 ред одозго, стоји "мокроскоп“, а треба "микроскоп“ 

125, 7 ред одозго, стоји "подсредствено“, а треба "посредствено“ 

127, 6 ред одоздо без напомена, стоји "Вгоуппго-Јойіо“, а треба 
УВготиго“Јод! о“ • 


133 налази се погрешно преломљени крај напомене 31) са стране 
131 


146, 1 ред одозго, стоји "Четири дана“, а треба "Два дана...“ 

149, 19 ред одозго, стоји "двадесет", а треба дванаест“ 

151, 20 ред одоздо, стоји "био", а треба "био је...“ -. У 

154, 15 ред одозго, стоји "да пређу“, а треба "да је пређу х 

156, 17 ред одоздо, стоји "те створио“, а треба "те тако створио 

159, 22 ред одоздо, стоји "пажње. Мислим“, а треба "пажње, јер 
мислим...“ 

160, 4 ред одозго, стоји "которском“, а треба "котарском“ 

168, 13 фрел одозго, стоји "могао мислити“, а треба "могао на то 
мислити“ 


170, 5 ред одоздо, стоји "клише“, а треба "калуп" 

175, 18 ред одозго, стоји "гувернадуру“, а треба "гувернеру" 

181, 12 ред одозго, стоји "јадном“, а треба "јадноме“ 

181, 14 ред одозго, стоји "Петра“, а треба Пера“ у 

181, 19 ред одоздо, стоји "нужду“, а треба "нужди м 

184, 17 рел одозго, стоји "танке раздробљене“, а треба "танке и 
раздробљене“ 

184, 24 ред олозго, стоји "презеличенственога“, а треба "превели- 
чественога“ \ 

184, 25/ред одозго, стоји "тајннствени“, а треба "тајинствени“ 

184, 14 ред одоздо. стоји "Поменути", а треба "пометнути“ 

184, 4 ред одоздо, стоји "уши“, а треба "уших“ 

186, 17 рел одоздо, стоји "допуњено тфанскрибовано“, а треба 
испуњено и транскрибовано“ 


. 
~ 





На страни 189, 19 ред одозго, 
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Напомена, Штампарија "Обод“ нем 


~ 


стоји "стигао у“, а треба "стигао је у“ 
190, 19 ред одозго, стоји "заваљујући“, а треба "захваљујући“ 
н а ред одоздо, стоји "Сину", а треба "Сини" 

Х ред одозго, стоји "стихови жалосни“ а "стих 

и | ‚ а треба "стихови , 
192, 11 ред одоздо, стоји „ само што“, а треба "само оно што“ 
1 о ред олозго, стоји зе титао“, а треба "више нико питао“ 

„ 19 ред одоздо, стоји "Његош добио“, а51 ј - 

бија д а треба "Његош је до 
194, 7 тел одоздо, стоји 

требе" 


199, 10 ред одоздо, стоји „по живот“, а треба "по његов живот“ 
200, 22 ред одозго, стоји "На Цетињу“, а треба "На Цетиње“ 
201, 1 ред одоздо, треба избацити ријеч "дет “ 


204, 15 ред одоздо, стоји "Преосвајштењејши“ ~! | 
ње рш јши“, а треба “Лреосвја- 


разне потребе", а треба "разне ратне по- 


а ќурзивног слога, па су све подву- 


чене ријечи морале бити сложене масним слогом. 
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